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POSTANOWIENIE

17 pazdziernika 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Mariusz Zatucki

na posiedzeniu niejawnym 17 pazdziernika 2024 r. w Warszawie
w sprawie z wniosku J. H., D. K., T. O.,, M. S. i A. B.

z udziatem Miasta i Gminy Gabin

o stwierdzenie zasiedzenia,

na skutek skargi kasacyjnej Miasta i Gminy Gabin

od postanowienia Sgdu Okregowego w Ptocku

z 19 marca 2024 r., IV Ca 484/23,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Miasto i Gmina Gagbin — uczestnik postepowania z wniosku J. H., D. K., T.
O., M. S. i A. B. — o stwierdzenie zasiedzenia wniést skarge kasacyjng od

postanowienia Sgdu Okregowego w Ptocku z 19 marca 2024 r.

Skarzgcy uzasadnit wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania potrzebg
dokonania wyktadni art. 715 k.c. w zw. z art. 123 § 1 pkt 2 k.c. w zakresie
charakteru zastosowania instytucji uznania niewtasciwego do przerwania biegu
zasiedzenia. Wskazat réwniez, ze skarga jest oczywiscie zasadna, poniewaz sgdy
meriti orzekaty o zasiedzeniu pomimo stwierdzenia, ze wnioskodawcom przystuguje

tytut prawny do nieruchomosci.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:
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Powotanie sie na przyczyne kasacyjng przewidziang w art. 398° § 1 pkt 2
k.p.c. wymaga wykazania przez strone skarzgca, ze chodzi o wyktadnie wyraznie
wskazanego przepisu prawa, ktorego tres¢ i znaczenie nie zostaty dostatecznie
wyjasnione w dotychczasowym orzecznictwie lub, ze istnieje potrzeba zmiany ich
dotychczasowej wykfadni, podania, w drodze stosownego jurydycznego wywodu,
na czym owe watpliwosci polegaja, a takze ze majg one powazny oraz rzeczywisty
charakter i ich rozstrzygniecie wigze sie z rozpatrywang sprawg i jest istotne z
punktu widzenia wyniku postepowania oraz publicznoprawnych funkcji skargi
kasacyjnej. Jezeli podstawg wniosku w tym zakresie jest twierdzenie o
wystepujgcych w orzecznictwie sgdowym rozbieznosciach wynikajgcych z
dokonywania przez sady rdznej wykfadni przepisu, konieczne jest wskazanie
rozbieznych orzeczen, dokonanie ich analizy i wykazanie, ze rozbieznos¢ wynika z
réznej wyktadni wskazanego przepisu (zob. postanowienia SN z 20 grudnia 2023 r.,
| CSK 6296/22; z 6 grudnia 2023 r., | CSK 620/23; z 25 pazdziernika 2023 r., | CSK
2968/23 oraz z 19 wrzesnia 2023 r., | CSK 4824/22).

Zas w ramach przestanki oczywistej zasadnos$ci, skarzgcy powinien jg
uzasadni¢, wskazujgc jedynie na argumenty mieszczace sie w zakresie kogniciji
Sadu Najwyzszego. Nie moze wiec powotywa¢ sie na wadliwosé ustalen
faktycznych, ani opiera¢ na innych faktach niz stanowigce podstawe rozstrzygniecia
(zob. np. postanowienia SN z 7 grudnia 2023 r., | CSK 5630/22; z 8 listopada 2023
r., | CSK 3494/23; z 20 pazdziernika 2023 r., | CSK 1631/23 oraz z 25 wrzesnia
2023 r., | CSK 903/23).

Uzasadnienie wniosku o0 przyjecie skargi do rozpoznania nie spetnia
powyzszych wymagan. Z uzasadnienia zaskarzonego postanowienia wynika
bowiem, Ze istnienie aktu wtasnosci ziemi, do ktérego odnosi sie skarzacy, nigdy
nie zostatlo wykazane. Sgdy powszechne, rozpoznajgc sprawe, badaty jedynie
przestanki wifasciwe dla instytucji zasiedzenia, bowiem ewentualnego tytutu
prawnego nie dato sie jednoznacznie stwierdzi¢. Stanowisko uczestnika jest zatem
polemikg z ustaleniami faktycznymi poczynionymi w sprawie, ktérych na etapie
postepowania przed Sagdem Najwyzszym nie mozna kwestionowa¢ na mocy art.
3982 § 3 k.p.c.
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Réwniez argumentacja podana w celu uzasadnienia potrzeby dokonania
wyktadni art. 123 § 1 pkt 2 k.c. ogranicza sie do podjecia polemiki z oceng
przeprowadzonych w sprawie dowodow. Skarzgcy wyraza bowiem wiasne
stanowisko na temat tego, jak powinna by¢ interpretowana tres¢ protokotow

z rozmow prowadzonych miedzy zasiadujgcymi a gming.

Z tej przyczyny Sad Najwyzszy na podstawie art. 398°§ 1i2 w zw. z art. 13

§ 2 k.p.c. odmowit przyjecia skargi do rozpoznania.

[SOP]

R.G.



