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POSTANOWIENIE

Dnia 5 grudnia 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Monika Koba

w sprawie z powodztwa Z. (O.) [x] z siedzibg w K.

przeciwko Skarbowi Panstwa — Wojewodzie (...)

o0 odszkodowanie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 5 grudnia 2016 r.,
na skutek skargi kasacyjnej strony powodowej

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 18 listopada 2015 r., sygn. akt | ACa (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2) zasadza od powoda na rzecz Skarbu Panstwa — Prokuratorii
Generalnej Skarbu Panstwa kwote 7.200 (siedem tysiecy
dwiescie) ziotych tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa

procesowego w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE



Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, potrzeba
wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos$¢ postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Sad Najwyzszy w ramach
przedsadu bada tylko wskazane w skardze kasacyjnej okolicznosci uzasadniajgce
jej przyjecie do rozpoznania, a nie podstawy kasacyjne i ich uzasadnienie.
Cel wymagania okreslonego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze byc¢ osiggniety tylko przez
powofanie i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym,
ktére bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej pod katem przyjecia
jej do rozpoznania. Nie w kazdej, zatem sprawie, nawet w takiej, w ktorej
rozstrzygniecie oparte jest na btednej subsumpcji czy wadliwej wyktadni prawa,
skarga kasacyjna moze byC przyjeta do rozpoznania. Podkreslenia wymaga,
ze Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i nie jest jego rolg korygowanie
ewentualnych bteddw w zakresie stosowania czy wyktadni prawa w kazdej

indywidualnej sprawie.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy opart na

przestankach uregulowanych w art. 398° § 1 pkt 1i 4 k.p.c.

W judykaturze Sadu Najwyzszego utrwalit sie poglad, iz wskazanie
przyczyny okreslonej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. naklada na skarzgcego obowigzek
przedstawienia zagadnienia o charakterze abstrakcyjnym wraz z argumentami
prowadzgcymi do rozbieznych ocen prawnych, wykazania, ze nie zostato ono
rozstrzygniete w dotychczasowym orzecznictwie, a wyjasnienie go ma znaczenie
nie tylko dla rozstrzygniecia tej konkretnej sprawy, ale takze innych podobnych
spraw, przyczyniajgc sie do rozwoju prawa. Zagadnienie ma cechowaé sie
istotnoscig, czyli by¢ donioste z uwagi na range zawierajgcego sie w nim problemu
prawnego oraz jego znaczenie wykraczajgce poza potrzeby rozstrzygniecia sprawy,
w ktérej wniesiono skarge (por. m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia
10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11, z dnia 11 stycznia 2002 r.,
[l CKN 570/01, OSNC 2002, nr 12, poz. 151, z dnia 23 listopada 2010 r., Il CSK



344/10, niepubl.,, z dnia 23 marca 2012 r., Il PK 284/11, niepubl., z dnia
21 maja 2013 r., IV CSK 53/13, niepubl. i z dnia 30 kwietnia 2015 r., V CSK 598/14,
niepubl.). Nie wystepuje w sprawie istotne zagadnienie prawne, jezeli
Sad Najwyzszy w danej kwestii wyrazit swdj poglad we wczesniejszym
orzecznictwie, a nie zachodzg okolicznosci uzasadniajgce zmiane tego pogladu
(por. m. in. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 23 lipca 2015 r., | CSK 976/14,
niepubl.).

Skarzacy powotat sie na istnienie istotnego zagadnienia prawnego
sprowadzajgcego sie do rozstrzygniecia, czy w rozumieniu art. 61 ustawy
z 17.05.1989 r. o stosunku Panstwa do Ko$ciota Katolickiego w Rzeczpospolitej
Polskiej (jedn. tekst: Dz.U. z 2013 r., poz. 1169. z p6zn. zm. - dalej ,ustawa
o stosunku Panstwa do Kosciota Katolickiego” ) legitymowanym podmiotem do
wystgpienia o przywrocenie upanstwowionej nieruchomosci lub odszkodowanie jest
wytgcznie podmiot, ktéremu nieruchomo$¢ ta zostata odebrana, a roszczenia

regulacyjne z wyzej wymienionej ustawy nie mogg by¢ przedmiotem przelewu?”.

Po pierwsze, zagadnienie to nie jest zagadnieniem nowym, dotychczas
w orzecznictwie nie rozstrzygnietym i stad wymagajgcym analizy prawnej
I wyjasnienia w interesie publicznym. Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 7 maja
2009 r. przyjat, iz dopuszczalny jest przelew wierzytelnosci o odszkodowanie za
wydanie decyzji administracyjnej odmawiajgcej wspotwtascicielowi tzw. gruntu
warszawskiego ustanowienia wieczystej dzierzawy lub prawa zabudowy, ktoéra
uznana zostata za wydang z naruszeniem prawa (lll CZP 18/09, OSNC 2010, nr 1,
poz. 11). W uzasadnieniu wniosku brak argumentacji przemawiajgcej za potrzebg
ponownej wypowiedzi Sgdu Najwyzszego w tym przedmiocie i niemoznoSci
stosowania stanowiska Sgdu Najwyzszego do roszczen naleznych z tego tytutu

koscielnym osobom prawnym.

Po drugie, zagadnienie prawne prezentowane przez skarzgcego nie ma
znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy, w ktérej wniesiono skarge. Sad Apelacyjny
nie twierdzit bowiem, iz cesja tego rodzaju wierzytelnosci nie jest dopuszczalna,
tylko, ze skarzacy nie jest legitymowany czynnie, stwierdzajgc brak nastepstwa

prawnego, zarowno generalnego jak i syngularnego.



Z kolei oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na
przestance uregulowanej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. wymaga wykazania
niewatpliwej, widocznej prima facie, bez koniecznosci gtebszej analizy,
sprzecznosci orzeczenia z zasadniczymi i nie podlegajgcymi roznej wyktadni
przepisami albo jego wydania w wyniku oczywiscie btednej, widocznej bez gtebszej
analizy prawniczej wykfadni lub niewtasciwego zastosowania prawa. Natomiast
skarzgcy przedstawiajgc, jako okoliczno$¢ uzasadniajgcg rozpoznanie skargi
kasacyjnej ,oczywiste naruszenie prawa” powinien wykaza¢ kwalifikowany
charakter tego naruszenia (por. m. in.: postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia
8 marca 2002 r., | PKN 341/01, OSNP 2004, nr 6, poz. 100, z dnia 10 stycznia
2003r., V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49, z dnia 8 marca 2002 r., | PKN
341/01, OSNP 2004, nr 6, poz. 100; z dnia 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02,
OSNC 2004, nr 3, poz. 49, z dnia 27 kwietnia 2006 r., | CZ 15/06, niepubl., z dnia
29 listopada 2007 r., Il CSK 460/07, niepubl., z dnia 18 czerwca 2008 r., Il CSK
110/08, niepubl., z dnia 2 grudnia 2011r, Il CSK 31/11, niepubl.).

Skonfrontowanie rozstrzygniecia sgdu drugiej instancji z uzasadnieniem
wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie pozwala na stwierdzenie,
by skarga kasacyjna byta oczywiscie uzasadniona w wyzej wskazanym rozumieniu.
W skardze kasacyjnej nie przedstawiono argumentéw, ktére mogtyby swiadczyé
o tym, ze w sprawie doszto do oczywistego naruszenia prawa, widocznego od razu,
przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, oraz, ze w wyniku takiego
naruszenia zapadt wyrok oczywiscie wadliwy. Z podstawy faktycznej zaskarzonego
orzeczenia, ktéorg Sad Najwyzszy jest zwigzany wynika, iz powdd nie byt
wiascicielem nieruchomosci przejetej na podstawie dekretu z dnia 26 pazdziernika
1945r. o wiasnosci i uzytkowaniu gruntéw na obszarze m. W. (Dz.U. Nr 50, poz.
279 - dalej: ,dekret warszawski”), byta nim natomiast Parafia [x], ktora jest odrebng
od powoda koscielng osobg prawng, po ktorej nie wykazat nastepstwa prawnego,
ani pod tytutem ogolnym, ani szczegolnym. To na jej rzecz Kuria [x] zlozyta
wniosek o0 przyznanie wiasnosci czasowej i to ona byta uprawniona do
zainicjowania postepowania regulacyjnego na podstawie art. 61 ust. 1 pkt 6a
ustawy o stosunku Panstwa do Kosciota Katolickiego, w odniesieniu do

nieruchomosci przejetej na podstawie dekretu warszawskiego. Natomiast



przedmiotem umowy z dnia 29 sierpnia 1949 r. nie mogta by¢ cesja roszczen
regulacyjnych czy ich ekspektatywy, skoro podmiot majgcy by¢ zbywcyg
wierzytelnosci, po dacie zawarcia umowy wystgpit dopiero o przyznanie prawa
witasnosci czasowej, a decyzja odmowna w tym przedmiocie zapadta 6 czerwca
1983r. Skarzgcy w Swietle poczynionych ustaleh nie wykazat réwniez, by kolejna
umowa z dnia 25 lutego 1994 r. potwierdzata postulowany przez niego skutek

umowy z dnia 29 sierpnia 1949 r.

Z przytoczonych wzgledéw, Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji (art. 3989
§ 2 k.p.c.), o kosztach postepowania kasacyjnego orzekajgc na podstawie art. 99
k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 i art. 398%! oraz § 10 ust 4 pkt 2 w zw. z § 2 pkt 7
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie

optat za czynnosci radcéw prawnych (Dz.U. z 2015 r., poz. 1804).
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