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POSTANOWIENIE

15 kwietnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Ewa Stefanska

na posiedzeniu niejawnym 15 kwietnia 2025 r. w Warszawie

w sprawie z powodztwa K.K. i K.S.

przeciwko Syndykowi masy upadtosci W. spoiki akcyjnej w O., Skarbowi Panstwa -
Sagdowi Okregowemu w S.

z udziatem interwenienta ubocznego C.B.

0 zaptate,

na skutek skargi kasacyjnej C.B.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Biatymstoku

z 11 grudnia 2023 r., | AGa 48/20,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

AGl]

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 11 grudnia 2023 r. Sad Apelacyjny w Biatymstoku, po
rozpoznaniu sprawy z powoddztwa K.K. i K.S. przeciwko Syndykowi masy upadtosci
W. SA w O. oraz Skarbowi Panstwa - Sadowi Okregowemu
w S. o zaptate i z powddztwa wzajemnego Syndyka masy upadtosci W. S.A. w O.
przeciwko K.K. i K.S., z udziatem interwenienta ubocznego po stronie powoda
wzajemnego C.B., o zaptate, na skutek apelacji powoddéw oraz pozwanego
Syndyka masy upadtosci W. S.A. w O. od wyroku Sgadu Okregowego
w Olsztynie z 9 stycznia 2020 r., w zakresie powoddztwa gtdwnego oznaczyt

zaskarzony wyrok jako czesciowy oraz oddalit apelacje powoddéw gtdwnych
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(pkt 1.1); orzekt o kosztach postepowania (pkt 1.2-3); a w zakresie powodztwa
wzajemnego - zmienit zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze: oddalit powddztwo

(pkt 11.a) i orzekt o kosztach postepowania (pkt 11.b c).

Interwenient uboczny C.B. wnidst skarge kasacyjng, w ktorej zaskarzyt wyrok
Sadu Apelacyjnego w pkt Il ppkt a w czesci, tj. w kwocie 50 000 zt, wnoszac o jego
uchylenie i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie kwalifikowata sie do przyjecia celem jej

merytorycznego rozpoznania.

Zgodnie z trescig art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge
kasacyjng do rozpoznania, jezeli: (1) w sprawie wystepuje istotne zagadnienie
prawne; (2) istnieje potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow; (3) zachodzi
niewaznos$¢ postepowania lub (4) skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.
Sad Najwyzszy bada tylko wskazane w skardze kasacyjnej okolicznosci
uzasadniajgce wniosek o0 przyjecie jej do rozpoznania, a nie podstawy kasacyjne

i ich uzasadnienie.

Skarga kasacyjna zostata uksztattowana w przepisach Kodeksu
postepowania cywilnego jako nadzwyczajny sSrodek zaskarzenia, nakierowany
na ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci
orzecznictwa oraz prawidtowej wyktadni, a takze w celu usuniecia z obrotu
prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub
oczywiscie wadliwych, nie zas$ jako ogolnie dostepny srodek zaskarzenia orzeczen
umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sgdowej. Koniecznej selekcji
skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw. przedsadu, ustanowiona
w art. 398° k.p.c., w ramach ktérej Sgd Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny skargi
kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem Najwyzszym jest ograniczony —
co nalezy podkreslic — wylgcznie do zbadania przestanek przewidzianych
w art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c., nie obejmuje za$ merytorycznej oceny skargi
kasacyjnej. W razie spetnienia co najmniej jednej z tych przestanek, przyjecie

skargi kasacyjnej do rozpoznania jest usprawiedliwione.
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Jako uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania

skarzgcy wskazat na oczywistg zasadnosc skargi.

Blizsza analiza skargi kasacyjnej nie wykazata wystgpienia wskazanej
przyczyny kasacyjnej. Powofanie sie na oczywistg zasadno$¢ skargi kasacyjnej
wymaga wykazania - przez przytoczenie jurydycznych argumentow - ze zaskarzone
orzeczenie jest wadliwe w sposéb elementarny i widoczny juz na pierwszy rzut oka
(zob. m.in. postanowienia SN z 12 grudnia 2000 r., V CKN 1780/00, OSNC 2001,
nr 3, poz. 52, z 22 marca 2001 r.,, V CZ 131/00, OSNC 2001, nr 10, poz. 156
I z 15 czerwca 2018 r., Il CSK 38/18). Tymczasem w okolicznosciach sprawy
wywod skarzgcego sprowadzat sie do polemiki z ustaleniami faktycznymi Sadu
Apelacyjnego i przyjeta przez niego oceng dowoddéw, co nie moze odnie$¢ skutku
w postepowaniu kasacyjnym, ze wzgledu na tres¢ art. 398% § 3 w zw.
z art. 3982 § 2 in fine k.p.c.

Z przytoczonych wzgleddw, orzeczono jak wyzej.

ag
[a4]



