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POSTANOWIENIE

24 pazdziernika 2025 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Kamil Zaradkiewicz

na posiedzeniu niejawnym 24 pazdziernika 2025 r. w Warszawie
w sprawie z powodztwa E.T.

przeciwko M.S.

o zapfate,

na skutek skargi kasacyjnej M.S.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Rzeszowie

z 20 stycznia 2025 r., | ACa 527/24,

1) odrzuca skarge kasacyjng co do punktu | zaskarzonego
wyroku w zakresie oddalajagcym apelacje powoddki oraz co do
punktéw Il i lll,

2) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania w
pozostatym zakresie,

3) przyznaje od Skarbu Panstwa - Sadu Apelacyjnego w
Rzeszowie peltnomocnikowi pozwanego — radcy prawnemu M.T.
kwote 4050 (cztery tysigce piecdziesiat) zt podwyzszong o kwote
podatku od towarow i ustug tytutem kosztéw pomocy prawnej
swiadczonej z urzedu na rzecz pozwanego w postepowaniu
kasacyjnym.

[M.O.]

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 20 stycznia 2025 r. Sad Apelacyjny w Rzeszowie w sprawie
z powddztwa E.T. przeciwko M.S. o zaptate, na skutek apelacji obu stron od wyroku

Sadu Okregowego w Przemyslu z 13 marca 2024 r., | C 58/21, oddalit obie apelacje
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(pkt 1), rozstrzygnat o kosztach pomocy prawnej udzielonej powoddce i pozwanemu

z urzedu (pkt 11 [I).

Pozwany, reprezentowany przez petnomocnika ustanowionego z urzedu,
wniost skarge kasacyjng od wyroku Sadu drugiej instancji, zaskarzajgc to
orzeczenie w catosci oraz wnoszgc o uchylenie zaskarzonego orzeczenia i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi drugiej instancji. W
skardze zostat réwniez sformutowany wniosek o przyznanie petnomocnikowi z
urzedu ustanowionemu dla pozwanego kosztow pomocy prawnej, ktore nie zostaty

uiszczone w cato$ci ani w czesci.

Uzasadniajgc wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
skarzgcy wskazat na potrzebe wyktadni art. 446 § 4 k.c. jako przepisu budzgcego

powazne watpliwosci i wywotujgcego rozbieznosci w orzecznictwie.
Powddka nie wniosta odpowiedzi na skarge.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

W punkcie 1. postanowienia Sgd Najwyzszy odrzucit skarge kasacyjng co do
punktu |. w czesci oddalajgcej apelacje powoddki oraz co do punktow Il i Il
zaskarzonego wyroku, ktorymi orzeczono o kosztach pomocy prawnej Swiadczone;j
z urzedu na rzecz powodki i pozwanego z uwagi na jej niedopuszczalnos¢ w tym
zakresie (art. 398° § 3 k.p.c.). Pozwany nie miat bowiem interesu w skarzeniu
rozstrzygniecia o oddaleniu apelacji powodki z uwagi na to, ze rozstrzygniecie to
byto dla niego korzystne. Tymczasem pokrzywdzenie orzeczeniem (gravamen) jest
przestankg dopuszczalnosci Srodka zaskarzenia, chyba ze interes publiczny
wymaga merytorycznego rozpoznania tego srodka (uchwata SN z 15 maja 2014 r.,
Il CZP 88/13, OSNC 2014, nr 11, poz. 108). Niedopuszczalne jest ponadto
skarzenie skargg kasacyjng przez strone postepowania rozstrzygniecia o

wynagrodzeniu petnomocnika ustanowionego z urzedu dla strony.

W pozostatym zakresie wniesiona przez pozwanego skarga kasacyjna nie
kwalifikowata sie do przyjecia celem jej merytorycznego rozpoznania.

Skarga kasacyjna jest nadzwyczajnym Srodkiem zaskarzenia, a zarazem

kwalifikowanym pismem procesowym o Scisle okreslonej przez ustawe tresci. Sgd
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Najwyzszy, rozpoznajgc ten nadzwyczajny Srodek zaskarzenia, nie jest trzecig
instancjg sadowa, lecz dziata w interesie publicznym (postanowienie SN
z 27 stycznia 2009 r., V CSK 358/08), na rzecz Panstwa jako dobra wspdlnego
(postanowienie SN z 11 lutego 2009 r., V CSK 388/08), jakkolwiek oczywiscie nie
oznacza to braku indywidualnego interesu skarzgcego Ww rozpoznaniu
nadzwyczajnego Srodka zaskarzenia, a w konsekwencji takze weryfikacji tego
interesu (gravamen). Jednak przede wszystkim skarga kasacyjna ma stuzyc
ochronie prawidtowego wykonywania prawa oraz jego jednolitej wyktadni. Interes
prywatny uwzglednia za$ tylko na tyle, na ile moze sie on sta¢c podtozem
zaspokojenia interesu ogdlnego (zob. aktualne uwagi w postanowieniu SN
Z 4 lutego 2000 r., [l CZ 178/99).

Koniecznej selekcji skarg pod katem realizacji tego celu stuzy przewidziana
w art. 398° k.p.c. instytucja tzw. przedsgdu, w ramach ktérej Sgd Najwyzszy
dokonuje wstepnej oceny skargi kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem
Najwyzszym jest ograniczony - co nalezy podkresli¢ - wytgcznie do zbadania
przestanek przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c., nie zas merytorycznej

oceny skargi kasacyjnej (postanowienie SN z 12 marca 2024 r., | CSK 254/23).

Na etapie przedsadu Sad Najwyzszy ocenia wytgcznie wniosek o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania oraz jego uzasadnienie. Wniosek ten stanowi
element konstrukcyjny skargi odrebny od podstaw skargi i ich uzasadnienia, ktore

sg oceniane dopiero, gdy skarga kasacyjna zostanie przyjeta do rozpoznania.

Dla spetnienia wymagania przewidzianego w art. 3984 § 2 k.p.c. konieczne
jest zawarcie w skardze kasacyjnej odrebnego wniosku o jej przyjecie do
rozpoznania, zawierajgcego profesjonalny wywod prawny nawigzujgcy do
wskazanych w art. 398° § 1 k.p.c. przestanek przedsgdu ze wskazaniem, ktére z
nich wystepujg w sprawie iz uzasadnieniem stanowiska skarzgcego
(postanowienie SN z 17 czerwca 2021 r., IV CSK 1/21).

Jako przyczyne kasacyjng majgcg uzasadniac przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania skarzgcy wskazat potrzebe wyktadni art. 446 § 4 k.c. jako przepisu

budzgcego powazne watpliwosci i wywotujgcego rozbieznosci w orzecznictwie.
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Analiza uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania prowadzi do
wniosku, ze pozwany nie zdotat wykaza¢, aby w sprawie zachodzita potrzeba
dokonania przez Sad Najwyzszy wyktadni wskazanego wyzej przepisu. Wywaod
prawny zaprezentowany przez skarzgcego sprowadza sie do przywotania réznych
orzeczen wydanych przez sady powszechne, w ktorych sady orzekaty
zadoscuczynienia najblizszym cztonkom rodziny osoby zmartej w wyniku czynu
niedozwolonego oraz do porownania wysokosci przyznanych zadoscuczynien.
Z uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie wynika
jednak, ze art. 446 § 4 k.c. jest przepisem, ktérego wyktadnia budzi watpliwosci lub
wywotuje rozbieznosci w orzecznictwie. Orzekanie przez sady powszechne kwot
zadoscuczynienia, ktore sie od siebie roznig, samo w sobie nie oznacza bowiem,
ze art. 446 § 4 k.c. jest roznie przez te sady interpretowany. Wysokos¢
zasgdzanych zado$c¢uczynien jest pozostawiona uznaniu sgdow i zalezna od
okolicznosci faktycznych rozpoznawanych spraw, w tym przede wszystkim

rozmiaru uszczerbku, ktory ma by¢ rekompensowany.

Nalezy réwniez podkreslic, ze nie istnieje potrzeba wyktadni przepisow
prawa, podobnie jak nie wystepuje w sprawie istotne zagadnienie prawne, jezeli
Sad Najwyzszy co do podnoszonych kwestii wyrazit juz swodj poglad we
wczesniejszym orzecznictwie, a nie zachodzg okolicznosci uzasadniajgce zmiane
przyjetego stanowiska (zob. m.in. postanowienie SN z 30 listopada 2023 r., | CSK
6472/22). Co do okolicznosci, jakie nalezy bra¢ pod uwage orzekajgc
zadoscuczynienie na podstawie art. 446 § 4 k.c., Sad Najwyzszy wypowiedziat sie
juz wielokrotnie, m.in. w wyroku z 11 lipca 2019 r., V CSK 179/18, wskazujgc, ze
zadoscuczynienie powinno uwzgledniaé dramatyzm doznan osoby bliskiej,
poczucie osamotnienia i pustki, cierpienia moralne i wstrzgs psychiczny wywotany
Smiercig osoby najblizszej, rodzaj i intensywno$¢ wiezi tgczgcej pokrzywdzonego
ze zmartym, oparcie w innych osobach bliskich, wiek osoby uprawnionej do
zadosc¢uczynienia, stopien w jakim pokrzywdzony bedzie umiat sie znalez¢ w nowej
rzeczywistosci i zdolnosci jej zaakceptowania, leczenie doznanej traumy, a takze
wiek  pokrzywdzonego. Zado$cuczynienie  powinno  rowniez przedstawiac

odczuwalng ekonomicznie warto$é, a jego wysokosé nie moze sprowadzac sie do



| CSK 2128/25 5

kwoty symbolicznej (zob. takze wyroki SN: z 13 pazdziernika 2021 r., | CSKP
151/21; z 13 lipca 2022 r., Il CSKP 769/22; z 11 grudnia 2024 r., Il CSKP 2332/22).

W uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie
przedstawiono argumentdéw na rzecz odejscia od dotychczasowego orzecznictwa
Sadu Najwyzszego dotyczgcego okolicznosci, jakie nalezy bra¢ pod uwage,

ustalajgc wysokosci zadoscuczynienia na podstawie art. 446 § 4 k.c.

Z przytoczonych wzgledow nalezato odmdéwiC przyjecia skargi do
rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.). O kosztach pomocy prawnej udzielonej
pozwanemu przez petnomochika ustanowionego z urzedu orzeczono na podstawie
art. 223 ust. 1 ustawy o radcach prawnych (tekst jedn.: Dz.U. z 2024 r., poz. 499) w
zw. § 3, § 4 ust. 3, 8 pkt 6 oraz § 16 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 14 maja 2024 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb
Panstwa albo jednostki samorzadu terytorialnego kosztéw pomocy prawnej
udzielonej przez radce prawnego z urzedu (Dz.U. z 2024 r., poz. 764)

SSN Kamil Zaradkiewicz

[M.O.]
[a.4]



