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POSTANOWIENIE

1 kwietnia 2026 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Krzysztof GrzesiowsKi

na posiedzeniu niejawnym 1 kwietnia 2026 r. w Warszawie
w sprawie z powodztwa P. spofki akcyjnej w W.

przeciwko X.Y.

o zapfate,

na skutek skargi kasacyjnej P. sp6tki akcyjnej w W.

od wyroku Sgdu Okregowego w Gliwicach

z 11 marca 2025 r., Ill Ca 837/24,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

1. Wyrokiem z 19 czerwca 2024 r. Sad Rejonowy w Zabrzu oddalit
powoddztwo P. Spotki Akcyjnej w W. przeciwko X.Y. o zaptate oraz orzekt o kosztach

postepowania.

2. Apelacje powoda od powyzszego orzeczenia oddalit Sgd Okregowy

w Gliwicach wyrokiem z 11 marca 2025 r.
3. Od wyroku Sadu Apelacyjnego skarge kasacyjng wywiédt powod.

Whnidst o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, powotujgc sie
na przestanke okreslong w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.



| CSK 2106/25 2

Podat, ze w sprawie wystepujg istotne zagadnienia prawne i potrzeba
wyjasnienia:

- ,Czy komornik sgdowy, ktéry w sSwietle art. 4 ust. 1 i 2 ustawy - Prawo
Przedsiebiorcow w zw. z art. 33 ust. 1 i 2 ustawy o komornikach sgdowych, nie jest
przedsiebiorcg i ma ustawowy zakaz prowadzenia dziatalnosci gospodarczej, mogt
by¢ beneficjentem programu rzgdowego ,Tarcza finansowa Polskiego Funduszu
Rozwoju dla matych i srednich firm" powotanego w drodze uchwaty nr 50/2020
Rady Ministréw z dnia 27 kwietnia 2020 roku wydanej na podstawie art. 21a ustawy
z dnia 4 lipca 2019 r. o systemie instytucji rozwoju, ktéry to program w definicji
beneficjenta odwotywat sie wprost do tresci art. 4 ust. 1 i 2 ustawy - Prawo

Przedsiebiorcow?”;

- ,Czy w sytuacji, w ktorej stosunek prawny tgczacy wierzyciela z dtuznikiem,
z ktorego wynika dochodzone przed sgdem roszczenie, zostat zawarty w wyniku
ztozenia przez dtuznika obiektywnie nieprawdziwych oswiadczenh, a nieprawdziwe
oswiadczenia zlozone przez dluznika stanowig element podstawy faktycznej
i prawnej dochodzonych przez wierzyciela roszczen, ztozenie przez dtuznika takich
obiektywnie nieprawdziwych oswiadczen stanowi przeszkode przemawiajgca
przeciwko mozliwosci zastosowania art. 5 k.c. i oddaleniu powddztwa z powotaniem
sie na zarzucane przez dtuznika naduzycie przez wierzyciela prawa

podmiotowego?”.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

4. Zgodnie z art. 398°§ 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznos$c
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W judykaturze juz
wielokrotnie wypowiadano sie na temat charakterystyki skargi kasacyjnej
(zob. postanowienie SN z 13 czerwca 2018 r., Il CSK 71/18). Wskazano tam m.in.,
ze skarga kasacyjna zostata uksztattowana w przepisach kodeksu postepowania
cywilnego jako nadzwyczajny s$rodek zaskarzenia, nakierowany na ochrone

interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci orzecznictwa
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oraz prawidtowej wyktadni, a takze w celu usuniecia z obrotu prawnego orzeczen
wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub oczywiscie wadliwych, nie
zas$ jako ogolnie dostepny srodek zaskarzenia orzeczen umozliwiajgcy rozpoznanie
sprawy w kolejnej instancji sgdowej. Koniecznej selekcji skarg pod katem realizaciji
tego celu stuzy instytucja tzw. przedsgdu, ustanowiona w art. 398° k.p.c., w ramach
ktorej Sgd Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny skargi kasacyjnej. Ten etap
postepowania przed Sgdem Najwyzszym jest ograniczony wytgcznie do zbadania
przestanek przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c.; nie stuzy za$
merytorycznej ocenie skargi kasacyjnej. W razie spetnienia co najmniej jednej
z tych przestanek, przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest woéwczas

usprawiedliwione.

5. Szczegdtowa analiza sprawy prowadzi do wniosku, ze skarga nie zawiera
argumentow wystarczajgcych dla uznania, ze w sprawie spetniona zostata
przestanka z art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., uzasadniajgca przyjecie skargi

do rozpoznania.

6. Przedstawienie we wniosku przestanki okreslonej w art. 398° § 1
pkt 1 k.p.c. obliguje skarzgcg do sformutowania zagadnienia prawnego oraz
przedstawienia odrebnej, pogtebionej argumentacji prawnej, wskazujgcej
na zaistnienie  powotanej  okolicznosci  uzasadniajgce  przyjecie  skargi
do rozpoznania (zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 10 maja 2001 r., Il CZ
35/01, z 11 stycznia 2002 r., Il CKN 570/01, z 23 listopada 2010 r., Il CSK 344/10).
Wymaga to przytoczenia argumentéw wskazujgcych na rozbiezne oceny prawne,
lub mozliwos¢ takich ocen w kontekscie przepiséw prawnych, w zwigzku z ktérymi
zagadnienie zostato sformutowane. Zagadnienie prawne powinno odwotywaé sie
w sposOb generalny i abstrakcyjny do tresci przepisu, ktéry nie podlega
jednoznacznej wykfadni, natomiast nie moze mieC charakteru kazuistycznego
i stuzy¢ uzyskaniu przez skarzgcego odpowiedzi odnosnie do kwalifikacji prawnej
pewnych szczegétowych elementéw podstawy faktycznej zaskarzonego

rozstrzygniecia.

7. Pierwszy z podanych w skardze probleméw prawnych nie stanowi

istotnego zagadnienia prawnego w znaczeniu przytoczonym wyzej. Nalezy zwrdcic
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uwage, ze skarzacy wnosi w istocie o dokonanie wyktadni uchwaty nr 50/2020
Rady Ministréw z 27 kwietnia 2020 r., ktéra nie miesci sie w kategorii zrodet
powszechnie obowigzujgcego prawa, gdyz jej postanowienia majg charakter
jedynie informacyjny, techniczno-porzadkujgcy, uscislajgcy, sg adresowane
do podmiotow w strukturach administracji publicznej i nie mogg stanowi¢ podstaw
decyzji wobec obywateli, a tym samym nie stanowig prawa materialnego, ktére by
miat wyktada¢ Sad Najwyzszy (por. postanowienia Sadu Najwyzszego:
z 11 stycznia 2018 r., Il UK 85/17; z 8 marca 2018 r., Il UK 80/17).

Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Trybunatu Sprawiedliwosci UE pojecie
.przedsiebiorstwo” obejmuje kazdg jednostke wykonujgcag dziatalnos¢ gospodarczg
niezaleznie od jej formy prawnej i sposobu finansowania (zob. wyroki z 23 kwietnia
1991 r., C-41/90; z 16 listopada 1995 r., C-244/94; z 11 grudnia 1997 r., C-55/96).
Dziatalnoscig gospodarczg jest natomiast kazda dziatalnos¢ polegajgca na
oferowaniu towarow lub ustug na danym rynku (zob. wyroki z 16 czerwca 1987 r.,
C-118/85; z 18 czerwca 1998 r., C-35/96). W orzecznictwie Trybunatu
Sprawiedliwosci UE komornicy sgdowi zostali uznani za przedsiebiorcow, a wiec za
osoby wykonujgce dziatalnos¢ gospodarczg. Okolicznosé, ze komornik wykonuje
uprawnienia wtadzy publicznej pozostaje bez wplywu na te ocene, poniewaz
organizacyjnie komornik jako organ egzekucyjny nie stanowi czesci struktury
administracji publicznej. Komornicy prowadzg dziatalnos¢ na witasny rachunek
i wlasng odpowiedzialnosé, z pewnymi ustawowymi ograniczeniami, mogg
swobodnie organizowaé sposob wykonywania swoich czynnosci i sami otrzymujg
kwoty stanowigce ich wynagrodzenie (postanowienie SN z 25 listopada 2025 r.,
| CSK 1529/25).

Przyjeta przez Sad drugiej instancji koncepcja rozstrzygniecia jest wiec
zgodna z pogladami wyrazanymi w orzecznictwie. Skarzgcy, poza wilasng oceng
zagadnienia, nie przedstawit natomiast argumentéw swiadczgcych o koniecznosci

rozwazenia wskazanego w skardze problemu przez Sad Najwyzszy.

8. Rowniez drugie z sformutowanych w skardze zagadnieh nie wypetnia

przestanki z art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. Wskazana przez skarzacego kwestia jest
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SciSle zawigzana z kwalifikacjg prawng szczegotowych elementéw podstawy

faktycznej zaskarzonego rozstrzygniecia.

Sad drugiej instancji wskazat, ze uzyskanie przez pozwanego informacji
o mozliwosci ubiegania sie o subwencje od powoda i Ministerstwa Sprawiedliwosci,
ztozenie wniosku w jedynej dostepnej formie, na ktdra pozwany nie miat wptywu,
zaakceptowanie wniosku mimo wyraznego wskazania, ze ztozyt go komornik
i ostatecznie wyptacenie pozwanemu srodkow, wskazuje to na to, ze obie strony
przy zawarciu umowy godzity sie na okreslone w niej warunki. Pozwany nie
naruszyt zasad wspétzycia spotecznego. Dziatat w zaufaniu do organdw panstwa,
a otrzymane od powddki informacje, jak réwniez nastepne dziatania powoda

utwierdzaty pozwanego w przekonaniu, ze mogt ubiegac sie o subwencje.

Skarzagcy nie zgadza sie z powyzszym rozumowaniem, a przedstawione
przez niego zagadnienie prawne sprowadza sie do polemiki ze stanowiskiem Sgdu
Okregowego. W szczegolnosci domaga sie mozliwosci rozwazenia zastosowania
art. 5 k.c. w sytuacji ztozenia przez dluznika obiektywnie nieprawdziwych
oswiadczen, w sytuacji gdy w sprawie nie zostato ustalone, Ze pozwany takie
oswiadczania ztozyt. Przeciwnie, Sad drugiej instancji ustalit, ze skfadajgc wniosek
pozwany podat, Zze jest komornikiem sgdowym, a powyzsza adnotacja znalazia sie
w czesci wstepnej zawartej przez strony umowy, ktora zostata przez skarzgcego

wykonana, a zwrotu subwencji powod domagat sie nastepczo, juz po jej wyptacie.

9. Wedtug Sadu Najwyzszego, nie ma przy tym innych przyczyn
uzasadniajgcych przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, w szczegdlnosci

niewazno$ci postepowania (art. 398° § 1 pkt 3 k.p.c.).

10. Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skarg kasacyjnych
do rozpoznania (art. 398°§ 2 k.p.c.).

Krzysztof Grzesiowski

(M.M.)

[a.4]



