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POSTANOWIENIE

31 lipca 2025 r.
Sad Najwyzszy w |zbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Agnieszka Jurkowska-Chocyk

na posiedzeniu niejawnym 31 lipca 2025 r. w Warszawie

w sprawie z powodztwa J.B., J.B.1, M.B.,, AB.c. J.,,AB.c. P.,,AS, EK,, S.N,,
S.H.iS.P.

przeciwko Skarbowi Panstwa [...]

z udziatem Prokuratora Okregowego w Katowicach

0 zaptate,

na skutek skargi kasacyjnej Skarbu Panstwa [...] i Prokuratora Okregowego

w Katowicach

od wyroku Sgdu Okregowego w Nowym Saczu

z 19 grudnia 2023 r., Il Ca 622/22,

I. odmawia przyjecia obu skarg kasacyjnych do rozpoznania,

Il. tytulem zwrotu kosztéw postepowania kasacyjnego
zasadza od Skarbu Panstwa [...] na rzecz:

-AB.c.J.,,AB.c.P,J.B1,J.B, MB,, EK., S.N.i A.S. po 125
zt (sto dwadziescia pie¢ ziotych) z odsetkami w wysokosci
odsetek ustawowych za opéznienie za czas po uptywie tygodnia
od dnia doreczenia zobowigzanemu niniejszego postanowienia
do dnia zaptaty,

- S.P. i S.H. po 1 350 z (tysigc trzysta piecdziesiat ztotych) z
odsetkami w wysokosci odsetek ustawowych za opéznienie za
czas po uplywie tygodnia od dnia doreczenia zobowigzanemu

niniejszego postanowienia do dnia zaptaty,

AW.
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UZASADNIENIE

Wyrokiem z 1 lipca 2022 r. Sad Rejonowy w Gorlicach ujawnit w ksiedze
wieczystej nr [...], zgodnie z mapg do celéw prawnych geodety uprawnionego z 7
lipca 2020 r. przyjetg do zasobu geodezyjnego i kartograficznego Starosty [...] 10
sierpnia 2020 r. pod numerem [...], Zze nieruchomosci oznaczone jako dziatki
ewidencyjne blizej opisane
o powierzchniach blizej opisanych ulegly okreslonym podziatom ewidencyjnym
(pkt 1), uzgodnit z rzeczywistym stanem prawnym tre$¢ ksiegi wieczystej wyzej
opisanej w sposéb blizej okreslony (pkt. 11-V) oraz rozliczyt koszty procesu miedzy
stronami (pkt. VI-VII).

Na skutek apelacji pozwanego Skarbu Panstwa [...] | Prokuratora
Okregowego w Katowicach, Sgd Okregowy w Nowym Sgczu zmienit zaskarzony
wyrok w ten sposoéb, ze — wobec smierci jednego z powoddéw w toku postepowania
apelacyjnego — w pkt. IV i V sentencji zmienit tre$¢ rozstrzygniecia odnoszgcego sie
do udziatbw powoddw we wiasnosci nieruchomosci (pkt 1), oddalit apelacje
w pozostatym zakresie (pkt 2), a takze zasadzit od pozwanego na rzecz powodoéw

koszty postepowania apelacyjnego (pkt 3).
Skarge kasacyjng od powyzszego rozstrzygniecia wywiedli:

- Prokurator, ktéry wnoszgc o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
wskazat, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona albowiem istnieje potrzeba
wyktadni przepisdbw prawnych wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie. Zarzuty
podniesione w ramach podstawy kasacyjnej przemawiajg za oczywistg
zasadnoscig skargi, a uchybienia, ktérych dopuscit sie Sgd Okregowy w Nowym
Saczu sg razgce, widoczne na pierwszy rzut oka. Bezspornie istnieje réwniez

potrzeba wyktadni przepisow art. 121 pkt 4 k.p.c. w zw. z art. 175 k.c;

- pozwany Skarb Panstwa, ktory wnoszgc o przyjecie skargi kasacyjnej

do rozpoznania zaznaczyt, ze istnieje potrzeba wyktadni art. 121 pkt 4 k.c.
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w zw. z art. 175 k.c. (w poprzednim stanie prawnym - art. 277 pkt 4 k.z., art. 109
pkt 4 Przepiséw ogoélnych prawa cywilnego w zw. z art. 53 Prawa rzeczowego
iwzw. z art. XLI § 1 i 2 Przep. wpr. k.c.), budzgcych powazne watpliwosci
i wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow w zakresie stosowania tego
unormowania w wypadku zawtadniecia nieruchomoscig przez Skarb Panstwa
w zwigzku z akcjg ,Wista” (art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.).

Powodowie wniedli o odmowe przyjecia skarg kasacyjnych do rozpoznania,
a takze o zasgdzenie kosztow zastepstwa prawnego przed Sgdem Najwyzszym na

ich rzecz.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci
lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgadow, zachodzi niewaznosé
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Nakfadajgc
na skarzgcych obowigzek wskazania i uzasadnienia oznaczonej przestanki
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, ustawodawca zmierzat do
zagwarantowania, ze skarga kasacyjna, nadzwyczajny s$rodek zaskarzenia
prawomocnych orzeczen, bedzie petni¢ przypisane jej funkcje publicznoprawne.
Ograniczenie przestanek do czterech ma wiec zapewni¢, ze przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania ustrojowo i procesowo jest uzasadnione jedynie w tych
sprawach, w ktérych mogg by¢ zrealizowane jej funkcje publicznoprawne, a skarga

kasacyjna nie stanie sie instrumentem wykorzystywanym w kazdej sprawie.

Oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na potrzebie
wyktadni przepiséw prawa budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sadow (art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.) wymaga wykazania,
jaki konkretny przepis prawa, zastosowany w danej sprawie, jest przedmiotem
rozbieznej wyktadni w judykaturze sgdowej i na czym rozbieznos¢ ta polega,
Cco wymaga przytoczenia orzeczen sgdéw wydanych w takich samych lub istotnie
zblizonych stanach faktycznych, wzglednie, jaki konkretny przepis prawa,

zastosowany w danej sprawie, wymaga interpretacji ze strony Sgdu Najwyzszego,
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z czego potrzeba ta wynika i z jakich powoddw dotychczasowy dorobek doktryny
| orzecznictwa jest w tej mierze niewystarczajgcy. Nieodzowne jest ponadto,
podobnie jak w przypadku przyczyny kasacyjnej okreslonej w art. 398°§ 1
pkt 1 k.p.c., wykazanie zwigzku miedzy oczekiwang od Sadu Najwyzszego
wyktadnig prawa a wynikiem postepowania kasacyjnego (por. postanowienia SN:
z 15 pazdziernika 2002 r., Il CZ 102/02; z 29 lipca 2015 r., | CSK 980/14;
z 19 czerwca 2018 ., IV CSK 56/18).

Oczywistg zasadno$¢ skargi kasacyjnej mozna stwierdzi¢, gdy naruszenie
przepisow prawa, ktérego dopuscit sie Sgd meriti przy wydawaniu orzeczenia,
widoczne jest prima facie, czyli bez koniecznosci przeprowadzania wnikliwych
analiz prawnych. Na skarzgcym cigzy powinnos¢ przedstawienia we wniosku
0 przyjecie skargi kasacyjnej uzasadnienia nie dowolnego kwalifikowanego
naruszenia przepisow prawa procesowego lub materialnego, lecz tylko takiego,
ktére prowadzito do wydania oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia.
Skonstruowany przez skarzgcego wywod prawny powinien wykazaé, ze
rozstrzygniecie sadu obarczone jest szczegdlng wadg dostrzegalng dla osoby
dysponujgcej podstawowg wiedzg prawniczg. O oczywistej zasadnosci skargi
kasacyjnej nie jest wtadna przesadzi¢ sama strona, lecz kompetencje do tego ma

Sad Najwyzszy na etapie badania czy wystgpity przestanki tzw. przedsadu.
co do wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej Prokuratora:

Powotanie sie przez skarzgcego na ,oczywistg zasadnosc skargi kasacyjnej
albowiem istniejg powazne watpliwosci w zakresie stosowania powotanych
przepisow”, naznaczone jest wewnetrzng sprzecznoscig w zakresie przestanek
przedsadu, o ktorych mowa w art. 398° § 1 pkt 2 oraz pkt 4 k.p.c. Jezeli bowiem
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, to znaczy, ze sad dopuscit sie
razgcego naruszenia przepisow przy ich stosowaniu, ktore dostrzegalne jest juz na
pierwszy rzut oka i nie wymaga ziozonej i wnikliwej analizy. Jezeli zatem
stosowanie przepisow, ktorych naruszenie zarzucono w skardze kasacyjnej, jest
proste i ich naruszenie moze by¢ uznane za oczywiste, to nie mozna stwierdzi¢
jednoczesnie, ze wyktadnia tych przepisow budzi jakiekolwiek watpliwosci. Tym

samym, skonstruowanie rozbudowanego wywodu prawniczego na potwierdzenie
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rozbieznej wykfadni art. 121 pkt 4 w zw. z art. 175 k.c. wobec oczywistosci skargi
kasacyjnej stanowi samo przez sie zaprzeczenie pierwszej czesci wniosku. Z takich
wiasnie wzgledéw wniosek Prokuratora okazat sie btedny i skarga kasacyjna nie

zastugiwata na przyjecie do rozpoznania.
co do wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej Skarbu Panstwa:

Stwierdzenia, ze w zakresie stosowania powotanych przepisow wystepujg
jeszcze watpliwosci interpretacyjne w orzecznictwie sgdow, nie moze uzasadniac
kierowanie sie poglagdami przedstawianymi w jednej z zaprezentowanych
przez skarzacego linii orzeczniczych. W ten witasnie sposéb skarzgcy zmierzat
do wykazania podstawy pozwalajgcej na uzyskanie zgodnego z wilasng wizjg
| korzystnego dla siebie rozstrzygniecia. Powotujgc sie na spetnienie hipotezy
przestanki art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c., skarzgcy zarzucit Sgdowi Okregowemu
nieprawidtowos¢é stanowiska dotyczgcego zawieszenia biegu zasiedzenia do
1989 r. Zaproponowat, aby termin zasiedzenia liczy¢é od 1 stycznia 1965 r.,
a zatem, aby przyja¢, ze nastgpito zasiedzenie na rzecz Skarbu Panstwa. Zdaniem
skarzgcego powodowie i ich poprzednicy prawni nie znalezli sie w sytuacji
szczegolnie dotkliwej, a takze nie byli realni zagrozeni negatywng reakcjg witadzy

komunistycznej na dziatania skierowane na odzyskanie zawtaszczonego mienia.

Innego zdania byt Sad Okregowy, ktéry w motywach pisemnych
wyttumaczyt, ze podjagt sie szczegdtowego zbadania okolicznosci faktycznych
sprawy. Wykazat, ze przynaleznos¢ powodow i ich poprzednikdw prawnych przy
uwzglednieniu owczesnej polityki panstwa i praktyki stosowania obowigzujgcych
wowczas przepisow, a takze represji, ofiarg ktérych stawali sie przedstawiciele
mniejszosci temkowskiej, tgcznie skutkowaty tym, ze w okresie PRL nie byli oni
w stanie skutecznie dochodzi¢ zwrotu nieruchomosci bezprawnie przejetej
w 1951 r. i 1954 r., a stanowigcej przedmiot sporu w niniejszej sprawie. Sgdy obu
instancji podkreslity, ze poprzednikow prawnych dotkneto uzasadnione poczucie
zagrozenia oraz obawy, aby ze wzgledu na ataki stowne w kontekscie
przynaleznosci narodowosciowej, nie ujawnia¢ zamiaréw, dotyczgcych zwrotu
zawlaszczonych nieruchomosci do czasu, az uzyskajg petne bezpieczenstwo.

W ocenie Sgdu Najwyzszego w tym stanie rzeczy — wbrew argumentom
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przedstawionym przez skarzgcego majgcym potwierdzi¢ potrzebe wyktadni
przytoczonych przepiséw — nalezy stwierdzi¢, ze Sad Okregowy wywigzat sie
z konieczno$ci zbadania czy osoby uprawnione do skutecznego dochodzenia
roszczenia o0 wydanie nieruchomosci byty tej mozliwosci pozbawiona

(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 9 pazdziernika 2015 r., IV CSK 473/13).

Poza tym nie mozna zarzuci¢ powodom, aby nie analizowali swojej sytuaciji
i nie rozwazali mozliwosci, ktorymi dysponowali w panujgcych realiach epoki PRL.
Fakty dowiedzione w sprawie pozwalajg opowiedzie¢ sie za dopuszczalnoscig
stwierdzenia pdzniejszej koncowej daty zakonczenia stanu sity wyzszej,
uniemozliwiajgcej poprzednikowi prawnego powoddéw, tj. w dacie pozniejszej niz
proponowana przez skarzgcego, a przypadajgca na dzien ustanowienia
sgdownictwa administracyjnego, czyli 1 wrzesnia 1980 r. (por. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z 7 czerwca 2019 r., | CSK 741/18).

Ponadto Sad orzekajgcy przyjat za Sgdem Najwyzszym, ze przynalezno$é
owczesnych wtascicieli nieruchomosci do o0sob objetych akcjg ,Wista”
spowodowata, ze z perspektywy historycznej, uzasadniona jest ocena, iz moment
ustania okolicznosci obezwtadniajgcych skuteczno$¢ Zgdania wydania wigzac
nalezato z wyborami z czerwca 1989 r.; dla oznaczenia chwili ustania przeszkody
istotne jest, kiedy powszechne oddziatywanie przeszkody ustato i osoba
uprawniona mogta podjg¢ efektywne dziatanie chronigce witasno$¢ (postanowienie
Sadu Najwyzszego z 18 maja 2017 r., Illl CSK 221/16; por. tez: uchwata Sgadu
Najwyzszego z 26 pazdziernika 2017 r., Il CZP 30/07).

Sad meriti podkreslit, ze dopiero wraz z zapoczgtkowaniem zmian
ustrojowych, a zatem z dniem 30 grudnia 1989 r., gdy w zycie weszta ustawa
z 29 grudnia 1989 r. o zmianie Konstytucji Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej,
powodowie mogli realnie postarac sie o odzyskanie mienia. W konsekwencji termin
zasiedzenia przez Skarb Panstwa rozpoczat bieg dopiero od 31 grudnia 1989 r.
Sady nie zignorowaly okolicznosci, ze juz w 2017 r. A.C. (obecnie B.) ztozyta
wnioski do SKO o stwierdzenie niewaznosci decyzji z 1951 r. i 1954 r.,
a powodowie wytoczyli powodztwa 1 czerwca 2019 r. i 19 lipca 2019 r., tj. przed

uptywem 30-letniego okresu zasiedzenia, ktéry przypadat na 31 grudnia 2019 r.
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Oznacza to, ze Sady rozwazyly wszelkie fakty wptywajgce na stan prawny sprawy,
a nastepnie przyjety indywidualng ich miare z uwzglednieniem pozycji powodow

i ich rodziny wzgledem realiow ustrojowych.

W Swietle powotanych przepiséw, ktorych wyktadnia nie budzi juz
watpliwosci, zas sady nie wydajg sprzecznych orzeczenh, Sgd Najwyzszy stwierdzit,
ze oceny prawnej przeprowadzonej przez Sgd Okregowy nie cechuje wadliwos¢,

zastugujgca na weryfikacje w drodze postepowania kasacyjnego.

Z tych wzgledédw Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania (art. 398°§ 1 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.).

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono zgodnie z art. 398%!
iart. 391 § 1 k.p.c. wzw. z § 5 pkt 8, § 2 pkt 7 i § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia
Ministra Sprawiedliwosci z 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci
adwokackie w odniesieniu do powddki S.H., zas w odniesieniu do pozostatych
powodéw - zgodnie z art. 3982t i art. 391 § 1 kp.c. w zw. z § 5 pkt 8,
§ 2 pkt 7 i §10ust.4pkt 2 rozporzagdzenia Ministra Sprawiedliwosci

z 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci radcow prawnych.
AW.

[SOP]



