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POSTANOWIENIE

5 lipca 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Kamil Zaradkiewicz

na posiedzeniu niejawnym 5 lipca 2024 r. w Warszawie
w sprawie z powodztwa W. R.

przeciwko G. M., A. M. il. R.

o stwierdzenie niewaznos$ci umow,

na skutek skargi kasacyjnej |. R.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w todzi | Wydziat Cywilny
z 26 lipca 2022 r., | ACa 67/22,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2) odstepuje od obcigzenia |.R. kosztami postepowania
kasacyjnego,

3) przyznaje od Skarbu Panstwa - Sagdu Apelacyjnego w todzi
radcy prawnemu M. R. kwote 2700 (dwa tysigce siedemset
00/100) ztotych, podwyzszong o kwote podatku od towaréw i
ustug, tytutem kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej

pozwanemu z urzedu w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 26 lipca 2022 r. Sad Apelacyjny w todzi, w sprawie
z powodztwa W. R. przeciwko G. M., A. M. i |. R. z udziatem prokuratora
Prokuratury Regionalnej w todzi o stwierdzenie niewaznosci umdw, na skutek

apelacji pozwanej I. R. od wyroku Sgdu Okregowego w todzi z 18 listopada 2021 r.
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oddalit apelacje pozwanej (pkt I.), zasgdzit od pozwanej I. R. na rzecz powodki W.
R. kwote 1000 zt tytutem czeSciowego zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w
postepowaniu apelacyjnym (pkt Il.), nie obcigzyt pozwanej |. R. kosztami

postepowania apelacyjnego w pozostatym zakresie (pkt Ill.).

Pozwana |I. R. wniosta skarge kasacyjng od wyroku Sadu
Il instancji, zaskarzajgc ten wyrok w catosci oraz wnoszac o uchylenie
zaskarzonego wyroku w catosci oraz o uchylenie w catosci poprzedzajgcego go
wyroku Sadu | instancji i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi |
instancji; ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku Sadu Il instancji i
przekazanie temu Sgdowi sprawy do ponownego rozpoznania. Ponadto skarzgca
wniosta o zasgdzenie od powddki na swojg rzecz kosztéw postepowania

kasacyjnego, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych.

Uzasadniajgc wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
skarzgca wskazata, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne na gruncie
art. 189 k.c. (nalezy przyjg¢, ze skarzgca chciata wskazac art. 189 k.p.c.), art. 58 §
1 k.c. wzw. z art. 5 k.c. oraz art. 58 § 1 k.c. w zw. z art. 11 k.p.c. Ponadto skarzgca
powofata sie na potrzebe wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne

watpliwosci, tj. art. 189 k.p.c., art. 58 § 1 k.c. w zw. z art. 5 k.c. oraz art. 11 k.p.c.

Odpowiedzi na skarge kasacyjng ziozyli Prokurator Okregowy w todzi
(wniost o odmowe przyjecia skargi do rozpoznania) oraz powddka (wniosta o
odmowe przyjecia skargi do rozpoznania ewentualnie o jej oddalenie oraz o
zasagdzenie od pozwanej na rzecz powddki kosztéw postepowania kasacyjnego, w

tym kosztéw zastepstwa adwokackiego wedtug norm przepisanych).
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:
Skarga kasacyjna nie kwaliflkowata sie do przyjecia celem jej

merytorycznego rozpoznania.

Skarga kasacyjna jest nadzwyczajnym srodkiem zaskarzenia, a zarazem
kwalifikowanym pismem procesowym o $cisle okreslonej przez ustawe tresci.
Zgodnie z art. 398! § 1 k.p.c. skarga kasacyjna przystuguje od wydanego przez sad

drugiej instancji prawomocnego wyroku lub postanowienia w przedmiocie
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odrzucenia pozwu albo umorzenia postepowania konczacych postepowanie w

Sprawie.

Sad Najwyzszy, rozpoznajgc nadzwyczajny srodek zaskarzenia, jakim jest
skarga kasacyjna, nie jest trzecig instancjg sgdowg, lecz dziala w interesie
publicznym (postanowienie SN z 27 stycznia 2009 r., V CSK 358/08), na rzecz
panstwa jako dobra wspolnego (zob. postanowienie SN z 11 lutego 2009 r., V CSK
388/08), jakkolwiek oczywiscie nie oznacza to braku indywidualnego interesu
skarzgcego w rozpoznaniu nadzwyczajnego srodka zaskarzenia, a w konsekwenc;ji
takze weryfikacji tego interesu (gravamen). Jednak przede wszystkim skarga
kasacyjna ma stuzy¢ ochronie prawidtowego wykonywania prawa oraz jego
jednolitej wyktadni. Interes prywatny uwzglednia zas tylko na tyle, na ile moze sie
on sta¢ podiozem zaspokojenia interesu ogdélnego (zob. aktualne wcigz uwagi
w postanowieniu SN z 4 lutego 2000 r., Il CZ 178/99, OSNC 2000, nr 7-8, poz.
147).

Jako pierwszg przyczyne kasacyjng skarzgca wskazata wystepowanie

w sprawie istotnego zagadnienia prawnego.

Takie zagadnienie powinno zosta¢ sformutowane w skardze kasacyjnej wraz
z przytoczeniem argumentéw prawnych, swiadczgcych o rozbieznych ocenach
prawnych (zob. np. postanowienia Sadu Najwyzszego: z 10 maja 2001 r., Il CZ
35/01, OSNC 2002 r., nr 1, poz. 11; z 7 czerwca 2005 r., V CKN 3/05; z 16 marca
2007 r., Il CSK 34/07). Konieczne jest tez wskazanie argumentéw przekonujgcych
o istotnosci zagadnienia (zob. postanowienie SN z 24 lipca 2007 r., IV CSK
207/07). Ponadto, ma to by¢ zagadnienie nowe, nierozwigzane dotad w
orzecznictwie, ktdrego rozstrzygniecie moze przyczyni¢ sie do rozwoju prawa
(postanowienia SN: z 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11; z 11
stycznia 2002 r., 11l CKN 570/01, OSNC 2002, nr 12, poz. 151; z 11 lutego 2009 r.,
V CSK 388/08). Powinno ono pozwala¢ na sformutowanie przez Sgd Najwyzszy, w
ramach rozpoznania skargi kasacyjnej, ogodlnego pogladu, mozliwego do

wykorzystania na gruncie innych spraw.

Zagadnienie prawne powinno by¢ ponadto sformutowane w oparciu

0 okolicznosci mieszczgce sie w stanie faktycznym sprawy wynikajgcym
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z dokonanych przez sad ustalen (postanowienie Sadu Najwyzszego z 17 kwietnia
2024 r., | CSK 1107/23).

Zagadnienie prawne przedstawione przez pozwang nie spetnia powyzszych
wymagan. Pozwana nie zawarta w skardze kasacyjnej wywodu prawnego, Zz
ktorego wynikatyby mozliwe sposoby rozstrzygniecia wskazanego przez nig
zagadnienia prawnego. W rzeczywisto$ci natomiast, w ramach uzasadnienia
wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, prowadzi polemike z
ustaleniami faktycznymi dokonanymi przez Sad Il instancji w odniesieniu do
znaczenia wyroku sgdu karnego, jaki zostat wydany w sprawie pozostajgcej w

zwigzku z niniejszym postepowaniem.

Tymczasem zgodnie z art. 398 § 3 k.p.c. podstawg skargi kasacyjnej nie
mogg by¢ zarzuty dotyczace ustalenia faktéw lub oceny dowodéw. Wynikajgcy z
tego przepisu zakaz oparcia skargi kasacyjnej na tego rodzaju zarzutach oraz
zwigzanie Sgdu Najwyzszego ustaleniami faktycznymi stanowigcymi podstawe
zaskarzonego orzeczenia oznacza niedopuszczalno$¢ powotywania sie przez
skarzgcego na wadliwos¢ wyroku sgdu drugiej instancji polegajgcg na ustaleniu
faktow lub niewtasciwie przeprowadzonej ocenie dowodoéw réwniez we wniosku o
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania (postanowienie Sgdu Najwyzszego z 23
lutego 2024 r., | CSK 5688/22). W zwigzku z powyzszym powotywanie sie przez
strone skarzacg, w ramach uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania, na okolicznosci zwigzane z dokonaniem przez Sad Il instancji
rzekomo btednych ustalen faktycznych nalezy uzna¢ za niedopuszczalne i
wykraczajgce poza kognicje Sgadu Najwyzszego w postepowaniu wywotanym

whniesieniem skargi kasacyjne,j.

Jako drugg przyczyne kasacyjng skarzgca wskazata potrzebe wyktadni

przepisow pranych budzgcych powazne watpliwosci.

Powotanie sie na te przestanke przedsgdu wymaga — poza przytoczeniem
konkretnego przepisu prawa — wykazania, ze przepis ten, mimo ze budzi powazne
watpliwosci, nie doczekat sie wyktadni bgdz jest ona niejednolita (zob.
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 15 pazdziernika 2002 r. Il CZ 102/02).

Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania powinno w takim wypadku
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zawieraC wskazanie, ktore przepisy wymagajg wyktadni i na czym polegajg
powazne watpliwosci zwigzane z ich rozumieniem lub rozbieznosciami w ich
stosowaniu (postanowienia SN: z 8 lipca 2009 r., | CSK 111/09; z 24 kwietnia 2018
r., Il CSK 743/17).

Rozbieznos¢ w orzecznictwie sgdow powinna zostaC wykazana przez
przywotanie judykatow, w ktérych odmienne rozstrzygniecia zapadty w stanach
faktycznych nieréznigcych sie od siebie w relewantny prawnie sposob
(postanowienie SN z 7 czerwca 2015 r., Ill CSK 59/15). Wykazanie rozbieznosci
w orzecznictwie powinno opierac sie na przedstawieniu wypowiedzi zawierajgcych
przede wszystkim aktualne poglady judykatury, a nie stanowiska wprawdzie
wyrazane w przesziosci, lecz od ktorych juz wczesniej odstgpiono w zwigzku
z rozwojem trendébw wyktadni i stosowania prawa (postanowienie SN
z 15 pazdziernika 2020 r., | CSK 26/20).

Skarzgca w uzasadnieniu wniosku o0 przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania nie wskazata, na czym majg polega¢ powazne watpliwosci
na tle wykfadni art. 189 k.p.c., art. 58 § 1 w zw. z art. 5 k.c. oraz art. 11 k.p.c., ani
tez nie przywotata zadnych orzeczeh majgcych potwierdza¢ istnienie tych
watpliwosci. W rzeczywistosci pozwana wigze potrzebe dokonania wyktadni
wskazanych wyzej przepisow wytgcznie z kwestig, czy powddka, w zwigzku z
uzyskaniem obowigzku naprawienia szkody w postepowaniu karnym, jest
legitymowana do wystgpienia z zgdaniem stwierdzenia niewaznosci umow objetych
pozwem oraz czy zachowanie powodki polegajgce na domaganiu sie stwierdzenia
niewaznosci tych umoéw nie stanowi naduzycia prawa podmiotowego. Skarzaca,
powotujgc sie na przestanke przedsadu okreslong w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c., nie
zmierza zatem do tego, aby Sad Najwyzszy mogt dokonaé wyktadni przepiséw,
ktora mogtaby by¢ wykorzystana réwniez na gruncie innych spraw, lecz oczekuje
sformutowania oceny ad casum, wylgcznie na uzytek niniejszego postepowania.
Taki sposéb sformutowania wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania

jest sprzeczny ze wskazanymi wyzej funkcjami skargi kasacyjnej.

Sad Najwyzszy zwraca rowniez uwage, ze przepisy, ktéore w ocenie

skarzgcej majg budzi¢ powazne watpliwosci, sg tymi samymi, w oparciu o ktore
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skarzgca sformutowata zagadnienie prawne. Tymczasem przestanek przedsadu nie
mozna traktowaC zamiennie. Skoro zatem na tle wyktadni przepisu powstaty
rozbieznosci

w orzecznictwie, bgdz wywotuje on powazne watpliwosci to znaczy, ze zajeto juz
stanowisko w tej kwestii i to nie jeden raz. Nie mozna zatem rownoczes$nie
budowacC w oparciu o te same watpliwosci istotnego zagadnienia prawnego, ktére
charakteryzuje sie tym, ze jest nowe, jeszcze nierozstrzygniete przez Sad
Najwyzszy (zob. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 20 marca 2024 r., | CSK
2040/23). Powyzsza wadliwo$¢ skargi kasacyjnej réwniez uzasadnia odmowe

przyjecia skargi do rozpoznania.

Z przytoczonych wzgledow nalezato odmowic przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.). Majgc na uwadze trudng sytuacje majatkowg
pozwanej I. R., ktéra uzasadniata zwolnienie jej w catosci od kosztéw sgdowych w
postepowaniu kasacyjnym, Sad Najwyzszy odstgpit od obcigzania pozwanej
kosztami postepowania kasacyjnego stosownie do tresci art. 102 w zw. z art. 108 §
1, art. 391 § 1iart. 3982 k.p.c. Jednoczesnie Sad Najwyzszy przyznat na rzecz
radcy prawnego M. R. kwote 2700 zt podwyzszong o kwote podatku od towarow i
ustug tytutem kosztow pomocy prawnej udzielonej pozwanej I. R. z urzedu w
postepowaniu kasacyjnym zgodnie z § 8 pkt6 wzw. z § 16 ust. 4 pkt 2 w zw. z § 24
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 14 maja 2024 r. w sprawie
ponoszenia przez Skarb Panstwa albo jednostki samorzadu terytorialnego kosztow
pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego z urzedu (Dz.U. z 2024 r., poz.
764).
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