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POSTANOWIENIE

Dnia 14 kwietnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Maciej Kowalski

w sprawie z powoédztwa E. C.-M.

przeciwko C. spoice z ograniczong odpowiedzialnoscig w W.

o ochrone débr osobistych,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 14 kwietnia 2022 r.,
na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 15 wrzesnia 2020 r., sygn. akt V ACa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci
lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewaznosc¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Nakfadajgc
na skarzgcych obowigzek wskazania i uzasadnienia oznaczonej przestanki
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, ustawodawca zagwarantowat,
ze skarga kasacyjna, jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia prawomocnych
orzeczen, bedzie realizowa¢ funkcje publicznoprawne. Nie w kazdej bowiem
sprawie, w ktorej prawomocne orzeczenie, zostato wydane w warunkach btedu
w subsumpciji, czy tez wyniku wadliwej wyktadni prawa, skarga kasacyjna moze by¢

przyjeta do rozpoznania. W przeciwnym, bowiem, razie Sgd Najwyzszy statby sie,



wbrew obowigzujgcym przepisom, sadem trzeciej instancji, a nie jest, przeciez,
jego zadaniem dokonywanie korekty ewentualnych btedéw w zakresie stosowania,

czy tez wyktadni prawa, w kazdej indywidualnej sprawie.

W niniejszej sprawie nie zachodzg przestanki przyjecia do rozpoznania
skargi kasacyjnej strony pozwanej C. Spétki z ograniczong odpowiedzialnoscig w W.
od wyroku Sadu Apelacyjnego w [...] z dnia 15 wrzesnia 2020 r. Wnoszgc o
przyjecie skargi kasacyjnej skarzaca wskazata na przestanke z art. 398° §1 pkt. 4
k.p.c. W jej ocenie zaprezentowana Sgdowi Najwyzszemu skarga kasacyjna byta
oczywiscie uzasadniona, gdyz ,zaskarzony wyrok aprobuje nieuczciwe praktyki
powodki w obrocie gospodarczym, udziela ochrony doébr osobistych, ktore przez
publikacje prawdziwych faktéw nie mogty by¢ naruszone. Ponadto zaskarzony
wyrok udziela ochrony débr osobistych osobie niezachowujgcej reguty ,czystych

rgk” naruszajgcej dobra osobiste drugiej osoby w stopniu znacznie wyzszym”.

Skarzgca na okoliczno$¢ wykazania przestanki oczywistej zasadnosci
zaprezentowata lakoniczny wywod prawny, ktérym wytkneta Sgdowi Apelacyjnemu
w [...], ze w przedmiotowej sprawie wyrok tego Sgdu ,w sposob oczywisty
i kwalifikowany narusza prawo i nie powinien sie ostac¢”. Tytutem dowiedzenia tego
stwierdzenia podniosta, ze ,nieprawdziwe i pejoratywne wiadomosci o agencji oraz
kierownictwie agencji A.[...] nawet jezeli nie byly czynami nieuczciwej konkurencji to
naruszajg dobra osobiste pozwanej w stopniu znacznym. Takie postepowanie
powodki istotnie narusza dobra osobiste pozwanej i godzi w dobre obyczaje w

obrocie gospodarczym oraz zasady uczciwej konkurenc;ji”.

Majgc powyzsze na wzgledzie w pierwszej kolejnosci nalezy wskazac,
ze przestanka oczywiscie uzasadnionej skargi kasacyjnej jest zwigzana przede
wszystkim z interesem prywatnym skarzgcego. Przestanka z art. 398° §1 pkt 4 k.p.c.
wchodzi w rachube wowczas, kiedy bez watpienia wystgpity uchybienia, na ktére
powotuje sie skarzgcy, miaty one wptyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia
albo w sytuacji, kiedy podniesione we wniosku o0 przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania zarzuty oczywiscie uzasadniajg zasadnosS¢ wniesionego Srodka
zaskarzenia. Oczywiste jest przy tym tylko to, co mozna dostrzec bez potrzeby

gtebszej analizy czy przeprowadzenia diuzszych badan lub dociekan. Zarzucane



uchybienia muszg zatem mie¢ kwalifikowany charakter i by¢ dostrzegalne w sposéb
niewatpliwy. Nadto, zwazywszy na konstrukcje skargi kasacyjnej jako
nadzwyczajnego srodka zaskarzenia, nie sg dopuszczalne zarzuty dotyczgce
oceny dowoddéw, przy czym Sad Najwyzszy zwigzany jest réwniez ustaleniami
faktycznymi stanowigcymi podstawe zaskarzonego orzeczenia. W konsekwencji
zaprezentowany w skardze kasacyjnej wywdd prawny, na okolicznos¢ wykazania
przestanki oczywistej zasadnosci, nie moze sprowadza¢ sie do polemiki
z ustaleniami stanu faktycznego poczynionymi przed sadem Il instancji.
Niedopuszczalne jest formutowanie argumentéw na rzecz oczywistego
uzasadnienia skargi kasacyjnej przez wyrazenie dezaprobaty dla ocen majgcych
charakter ustalen w konkretnym stanie faktycznym. Uzasadnienie wniosku
0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, sformutowane przez skarzgcego
wbrew zakazowi konfrontowania przez Sad Najwyzszy oceny dowodow
oraz zwigzania ustalonymi w sprawie faktami nie prowadzi zatem do wniosku
0 oczywistej zasadnosci skargi. Oczywista zasadnos¢ skargi kasacyjnej moze
wynikac¢ tylko z oczywistych btedéw sgdu, spowodowanych razgcym naruszeniem
zasad wyktadni lub stosowania prawa, poprzez w szczegdlnosci: zastosowanie
nieistniejgcego przepisu, niezastosowanie przepisu istniejgcego, oczywisty bigd
w subsumpciji, czy tez wydanie niewykonalnego orzeczenia. W przedmiotowe;j
sprawie skarzgca nie wykazata, natomiast, Zze objete jej skargg kasacyjng
orzeczenie Sgdu Apelacyjnego w [...] jest sprzeczne z ogo6lnie przyjetymi
standardami rozstrzygnie¢, czy to odnos$nie do regut wyktadni, czy tez btedow
w subsumpciji, poprzestajgc jedynie na wysoce subiektywnych lakonicznych

wywodach.

Brak jest zatem podstaw do stwierdzenia, ze w niniejszej sprawie przestanka
z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. zostata przez skarzgcg w sposéb wiasciwy dowiedziona.
Sad Najwyzszy nie dopatrzyt sie rowniez okolicznosci, ktére determinowatyby
niewaznos¢ postepowania, ktorg to przestanke Sad ten bierze pod uwage z urzedu.

Z tych wzgledow nalezalo odmowi¢ przyjecia skargi kasacyjnej

do rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).



a.s.



