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POSTANOWIENIE

20 stycznia 2026 r.
Sad Najwyzszy w |zbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Ewa Stefanska

na posiedzeniu niejawnym 20 stycznia 2026 r. w Warszawie
w sprawie z powodztwa E.C., K.C. i K.C.1

przeciwko P. spétce akcyjnej

w W.

0 zaptate i ustalenie,

na skutek skargi kasacyjnej P. spotki akcyjnejw W.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Szczecinie

z 6 marca 2025 r., | ACa 1801/23,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasadza od pozwanego na rzecz powodéw po 1800 (jeden
tysiac osiemset) zlotych tytulem kosztéow postepowania
kasacyjnego, z odsetkami w wysokosci odsetek ustawowych za
opoéznienie w spelnieniu swiadczenia pienieznego za czas po
uplywie tygodnia od dnia doreczenia niniejszego postanowienia

zobowigzanemu do dnia zaptaty.

UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng pozwanego P. S.A w W. od wyroku Sadu

Apelacyjnego w Szczecinie z 6 marca 2025 r. Sgd Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398°§ 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng

do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
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potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci
lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Nakfadajgc
na skarzgcych obowigzek wskazania i uzasadnienia oznaczonej przestanki
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, ustawodawca zmierzat do
zagwarantowania, Zze skarga kasacyjna, nadzwyczajny s$rodek zaskarzenia
prawomocnych orzeczen, bedzie petni¢ przypisane jej funkcje publicznoprawne.
Ograniczenie przestanek do czterech ma wiec zapewniC, ze przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania ustrojowo i procesowo jest uzasadnione jedynie w tych
sprawach, w ktérych mogg by¢ zrealizowane jej funkcje publicznoprawne, a skarga

kasacyjna nie stanie sie instrumentem wykorzystywanym w kazdej sprawie.

W niniejszej sprawie skarzgcy powotat sie na przestanke oczywistej
zasadnosci skargi, wskazujgc na przyjecie przez Sad Il instancji, ze wskazany
przez pozwanego w pismie z 15 stycznia 2025 r. zarzut nieistnienia wierzytelnosci,
podniesiony z uwagi na ztozone przez strone powodowg o$wiadczenie o potrgceniu
- stanowi spdzniony zarzut potrgcenia reglamentowany przez art. 203 § 1 k.p.c.,
atym samym zbedna jest ocena jego waznosci i skutecznosci, podczas gdy
pozwany nie podnidst w niniejszej sprawie zarzutu potrgcenia - tylko zarzut
nieistnienia dochodzonej pozwem wierzytelnosci, a przedstawienie do potrgcenia
wierzytelnosci powoda dochodzonej w postepowaniu sgdowym w sposob oczywisty
ma wptyw na wynik takiego postepowania, bowiem od oceny skutecznosci
ztozonego oswiadczenia o potrgceniu zaleze¢ bedzie zasadno$¢ dochodzenia

wierzytelnosci w postepowaniu sgdowym.

Powotanie sie na oczywistg zasadno$¢ skargi kasacyjnej (art. 398° § 1
pkt 4 k.p.c.) stawia skarzgcemu szczegodlnie wysokie wymagania. Zgodnie
z utrwalonym orzecznictwem Sgdu Najwyzszego, podzielanym przez doktryne,
oczywista zasadnosC¢ skargi oznacza, ze dla przecietnego prawnika podstawy
wskazane w skardze prima facie zastugujg na uwzglednienie. Sytuacja taka bedzie
miata miejsce tylko wtedy, gdy bez watpienia wystgpity zarzucane uchybienia, jest

pewne, ze mialy one wptyw na tres¢ zaskarzonego orzeczenia albo podniesione
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we wniosku o0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania argumenty oczywiscie
uzasadniajg zasadnoS¢ wniesionego srodka prawnego. Oczywiste jest przy tym
tylko to, co mozna dostrzec od razu - bez potrzeby glebszej analizy
czy przeprowadzenia wnikliwych badan lub dociekan. Innymi stowy, podnoszone
uchybienia muszg mie¢ kwalifikowany charakter i by¢ dostrzegalne na pierwszy rzut
oka - juz nawet przy pobieznej lekturze skargi (zob. postanowienia SN:
z 27 kwietnia 2006 r., | CZ 15/06; z 7 maja 2010 r., V CSK 459/09; z 15 czerwca
2018 r., lll CSK 38/18; z 17 grudnia 2019 r., IV CSK 307/19, z 28 stycznia 2022 r.,
| CSK 584/22; z 7 czerwca 2023 r., | CSK 742/23; z 20 pazdziernika 2023 r.,
| CSK 1673/23).

Podkreslenia wymaga, ze przestanka z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. obejmuje
jedynie uchybienia przepisom prawa materialnego albo procesowego, zarzucanym
sgdowi drugiej instancji w skardze kasacyjnej, o charakterze elementarnym, ktére
polegajg w szczegdlnosci na oparciu rozstrzygniecia na wyktadni przepisu
oczywiscie sprzecznej z jednolitg i ugruntowang jego wykfadnig przyjmowang
w orzecznictwie inauce prawa, na zastosowaniu przepisu, ktéry juz nie
obowigzywat wzglednie na oczywiscie btednym zastosowaniu okreslonego przepisu

w ustalonym stanie faktycznym.

Skarzgcy nie przedstawit przekonujgcych, widocznych prima facie, twierdzen
wykazujgcych racje podwazajgce rozstrzygniecie poddane krytyce i zaskarzeniu.
Analiza wyroku Sadu Apelacyjnego prowadzi do wniosku, ze zarzut potrgcenia
zgtoszony przez skarzgcego zostat wyczerpujgco rozpoznany, a skoro skarzgcy
nie wykazat wymagalnosci potencjalnej wierzytelnosci, to musiato to skutkowac
jego nieuwzglednieniem (zob. postanowienie SN z 13 grudnia 2024 r.,
| CSK 4426/23).

W realiach niniejszej sprawy spor koncentrowat sie wokdt tego,
czy stanowisko pozwanego odwotujgce sie do ztozonego przez strone powodowg
oswiadczenia o potrgceniu, nalezato traktowac¢ wytgcznie jako zarzut nieistnienia
dochodzonej wierzytelnosci, czy tez jako procesowy zarzut potrgcenia
w rozumieniu art. 203! k.p.c. Rozstrzygniecie tej kwestii wymagato oceny tresci

pism procesowych, jak réwniez miescito sie w granicach wyktadni i subsumpcji
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dokonanej przez Sad Apelacyjny. Nie sposob uznaé za oczywiscie wadliwe
stanowisko Sadu Il instancji, ktory przyjat, ze podnoszenie przez strone skutkow
potrgcenia zmierzato do unicestwienia dochodzonej pozwem wierzytelnosci, a tym
samym podlegato rezimowi art. 203! k.p.c. Dodatkowo podnoszona przez
skarzgcego mozliwos¢é wystgpienia skutkbw majgtkowych w postaci wzbogacenia
jednej ze stron nie przesgdza o spetnieniu przestanki oczywistej zasadnosci skargi.
Ewentualne konsekwencje ekonomiczne rozstrzygniecia nie mogg zastepowac
wykazania razgcego i jednoznacznego naruszenia prawa procesowego lub

materialnego.

Z powyzszych wzgledéw, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., Sgd Najwyzszy
odmdéwit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, nie znajdujgc tez okolicznosci,

ktére w ramach przedsadu jest obowigzany braé¢ pod uwage z urzedu.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 1,
1'i 3 wzw. § 2 pkt 7 w zw. z § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci

radcow prawnych.

Ewa Stefanska

(M.T.)

[SOP]



