Sygn. akt | CSK 2039/22

POSTANOWIENIE

Dnia 18 stycznia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marcin t.ochowski

w sprawie z powoédztwa P. Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu
Inwestycyjnego Zamknietego w W.

przeciwko K. Z.iJ. Z.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym 18 stycznia 2023 r. w Izbie Cywilnej w Warszawie,
na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Okregowego w Legnicy

z 24 maja 2021 r., sygn. akt || Ca 750/20,

1.odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2.zasadza od P. Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego
Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego w W. na rzecz J. Z
kwote 2700 (dwa tysigce siedemset) zt tytutem zwrotu kosztéow

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Powdod P. Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny
Zamkniety w W. wnidst skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Okregowego w Legnicy
z 24 maja 2021 r., zaskarzajgc ten wyrok w catosci, wnoszgc o jego uchylenie w

catosci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

W uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania

skarzgcy wskazat, ze w sprawie wystepujg istotne zagadnienia prawne, {j.:



1) Czy stwierdzenie abuzywnosci okreslonych postanowienn umownych moze
skutkowaé uznaniem catej umowy za niewazng w sytuacji, gdy po wyeliminowaniu
zakwestionowanych postanowien umowa nadal bedzie zawiera¢ w swej tresci
wszystkie przewidziane przepisami elementy przedmiotowo istotne, nadal bedzie
mozliwa do wykonania i nadal prowadzi¢ bedzie do osiggniecia zatozonego przez

strony ,celu gospodarczego™?

2) Czy konsument, ktéry w sposob trwaty nie wywigzuje sie ze swojego
zobowigzania i nie wyraza woli spetnienia swiadczenia w jakimkolwiek zakresie,
w sytuacji, gdy przedsiebiorca spetnit swoje sSwiadczenie, moze domagac sie
stwierdzenia niewaznos$ci umowy powotujgc sie na istniejgce w niej klauzule
abuzywne, w szczegolnosci w przypadku, gdy nawet bez przedmiotowych
postanowien mozliwe jest okreslenie wysokosci zobowigzania, a konsument nie

dokonat sptaty nawet tak ustalonej kwoty?

3) Czy wypowiedzenie umowy kredytu wyklucza mozliwos¢ utrzymania
w mocy tej umowy bez postanowien uznanych za abuzywne i uniemozliwia

okreslenie zobowigzania z niej wynikajgcego z pominieciem tych klauzul?

W odpowiedziach na skarge kasacyjng pozwani wnosili o odmowe przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania wzglednie jej oddalenie oraz zasgdzenie kosztéw

postepowania kasacyjnego.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest
zagadnienie nowe, nierozwigzane dotychczas w orzecznictwie, ktdérego wyjasnienie
moze przyczyni¢ sie do rozwoju prawa. Zagadnienie prawne powinno, przede
wszystkim, byé sformutowane w oparciu o okolicznosci mieszczgce sie w stanie
faktycznym sprawy wynikajgcym z dokonanych przez sad ustalen (postanowienie
Sadu Najwyzszego z 7 czerwca 2001 r., Il CZP 33/01), a jednoczesnie byc¢
przedstawione w sposéb ogdélny i abstrakcyjny tak, aby umozliwi¢ Sadowi
Najwyzszemu udzielenie uniwersalnej odpowiedzi, niesprowadzajgcej sie do samej

subsumpcji i rozstrzygniecia konkretnego sporu (postanowienia Sgdu Najwyzszego:



z 15 pazdziernika 2002 r., Il CZP 66/02; z 22 pazdziernika 2002 r., Il CZP 64/02;
z 5 grudnia 2008 r., Il CZP 119/08).

Skarzacy nie sporzadzit w sposob prawidtowy uzasadnienia wniosku
0 przyjecie skargi kasacyjnej w zakresie pierwszej przestanki kasacyjnej. Pomimo
sformutowania trzech zagadnien prawnych skarzgcy sporzgdzit jedno uzasadnienie
o ogolnikowej tresci wraz z propozycjg odpowiedzi na zadane pytania. Skarzgcy nie
przedstawit pogtebionego wywodu dotyczgcego poruszonych zagadnien prawnych.
Nie wskazat na rozbieznosci w doktrynie lub orzecznictwie, nie przedstawit
mozliwych interpretacji prawnych, ani racji jurydycznych stojgcych za kazdg z nich.
Nie wykazat réwniez, dlaczego dotychczasowy dorobek orzecznictwa Sagdu

Najwyzszego jest niewystarczajgcy do ich rozstrzygniecia.

Whniosek o przyjecie skargi do rozpoznania wraz z uzasadnieniem jest
natomiast odrebng konstrukcyjnie i funkcjonalnie czescig skargi kasacyjnej i nie jest
rzeczg Sgdu Najwyzszego poszukiwanie w innych czesciach skargi argumentéow na
uzasadnienie podniesionych w nim twierdzeh. Wniosek ten podlega analizie na
etapie przedsadu, natomiast przytoczone podstawy kasacyjne i ich uzasadnienie
oceniane sg dopiero po przyjeciu skargi do rozpoznania, w trakcie jej
merytorycznego rozpoznawania. Oba te elementy muszg by¢ przez skarzgcego
wyodrebnione, oddzielnie przedstawione i uzasadnione, a dla spetnienia wymogu
z art. 3984 § 2 k.p.c. nie wystarczy odwotanie sie do podstaw kasacyjnych i ich
uzasadnienia, mimo ze argumenty mogg by¢ podobne (postanowienie Sadu
Najwyzszego z 14 maja 2020 r., | CSK 380/19).

Skarzacy zdaje sie przy tym nie dostrzegac, ze wskazywane przez niego
zagadnienia byly w ostatnim czasie przedmiotem licznych wypowiedzi Sadu
Najwyzszego. Nie ulega watpliwosci, ze konsekwencjg stwierdzenia, ze dane
postanowienie umowne ma charakter niedozwolony w rozumieniu art. 385 § 1 k.c.
jest dziatajgca ex lege sankcja bezskutecznosci niedozwolonego postanowienia,
potgczona z przewidziang w art. 385! § 2 k.c. zasadg zwigzania stron umowg
w pozostatym zakresie (zob. m.in uchwate Sgdu Najwyzszego z 29 czerwca 2007 r.,
[l CZP 62/07, oraz uchwate sktadu siedmiu sedziow Sgdu Najwyzszego z 7 maja
2021 r., lll CZP 6/21, a takze wyroki Sgdu Najwyzszego: z 30 maja 2014 r., Il CSK



204/13; z 1 marca 2017 r., IV CSK 285/16; z 24 pazdziernika 2018 r., |l CSK
632/17).

Zdaniem Sagdu Najwyzszego, nie ma przy tym innych przyczyn
uzasadniajgcych przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, w szczegolnosci

niewaznosci postepowania (art. 398° § 1 pkt 3 k.p.c.).

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 1 k.p.c. odmowit
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania a stosownie do art. 98 § 1i 3 k.p.c. oraz
§ 10 ust. 4 pkt 2 w zw. z § 2 pkt 6 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
22 pazdziernika 2015 r. w sprawie opfat za czynnosci adwokackie (Dz.U. z 2015 r.

poz. 1800 ze zm.) obcigzyt skarzgcego kosztami postepowania kasacyjnego.



