Sygn. akt | CSK 2029/22

POSTANOWIENIE

Dnia 5 sierpnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Agnieszka Piotrowska

w sprawie z powodztwa P. K., M. K., W. P. i W. P.1
przeciwko Bankowi spotce akcyjnej w W.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 5 sierpnia 2022 r.,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanej

od wyroku Sgdu Okregowego w W.

z dnia 1 lipca 2021 r., sygn. akt Il Ca 1884/20,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
2) zasadza od pozwanego na rzecz powodow koszty
postepowania kasacyjnego w kwocie 2700 (dwa tysigce

siedemset) zi.

UZASADNIENIE

Powodowie P. K., M. K., W. P. i W. P.1 domagali sie zasgdzenia od strony
pozwanej Banku S.A. kwoty 66.456,37 zt. z ustawowymi odsetkami za opdznienie z
tytutu zwrotu kwot zaptaconych na poczet sptaty kredytu hipotecznego objetego
umowg z 22 lipca 2008 r. Wyrokiem z 13 sierpnia 2020 r. Sgd Rejonowy dla
Wroctawia Srédmiescia we Wroctawiu uwzglednit powddztwo, za$ Sad Okregowy
we Wroctawiu wyrokiem z 1 lipca 2021 r. oddalit apelacje pozwanego Banku od

tego orzeczenia. Pozwany wnidst skarge kasacyjng, opierajgc wniosek o jej



przyjecie do rozpoznania na przyczynach kasacyjnych objetych art. 398° § 1 pkt 1 i
2 k.p.c.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga  kasacyjna jest nadzwyczajnym  Srodkiem  zaskarzenia
przystugujgcym od prawomocnych orzeczen sgdu drugiej instancji, stuzgcym
ochronie interesu publicznego przez zapewnienie jednolitosci wyktadni i stosowania
prawa, wkiad Sgdu Najwyzszego w rozwdj orzecznictwa i nauki prawa oraz
eliminowanie z obrotu prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu niewaznym
lub orzeczen oczywiscie niezgodnych z prawem. Stosownie do 398° § 1 k.p.c., Sad
Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania w razie wykazania przez
strone, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba
wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgddw, zachodzi niewaznosé postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Z punktu widzenia funkcji oraz
zatozen skargi kasacyjnej jako nadzwyczajnego sSrodka zaskarzenia, rolg
.przedsgdu” jest wstepna selekcja skarg pod katem spetniania wymienionych wyzej
kryteribw (przyczyn kasacyjnych) kwalifikujgcych skarge do jej przedstawienia

Sadowi Najwyzszemu w celu merytorycznego rozpoznania.

Przywotane we wniosku istotne zagadnienie prawne dotyczy tego, czy w
Swietle orzecznictwa TSUE (tj. wyrokéw z 14 marca 2019 r. w sprawie C-118/17, z
2 wrzesnia 2021 r. w sprawie C-932/19, z 20 wrzes$nia 2018 r. w sprawie C-51/17
oraz z 26 marca 2019 r. w sprawie C-70/17), stwierdzajgcego mozliwo$é
zastosowania, w miejsce podlegajgcych eliminacji, nieuczciwych warunkow
umownych przepiséw dyspozytywnych, ktére weszty w zycie po zawarciu umowy
kredytu, jest dopuszczalne odwofanie sie do art. 358 § 1 i 2 k.c. w wersji
znowelizowanej ustawg z 23 pazdziernika 2008 r. o zmianie ustawy — Kodeks
cywilny oraz ustawy — Prawo dewizowe (Dz. U. nr 228, poz. 1506) obowigzujgce;j
od 24 stycznia 2009 r. w przypadku umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej
zawartej przed tym dniem, z ktérej usunieciu podlegajg niedozwolone
postanowienia dotyczgce indeksacji kredytu do tej waluty (z zachowaniem

dodatkowych warunkoéw wynikajgcych z orzecznictwa TSUE, dotyczgcych skutku



upadku umowy dla konsumenta oraz znaczenia jego woli dla przyjecia takiego

skutku, co jednak jest - w ocenie skarzgcego - odrebnym zagadnieniem).

We whniosku o przyjecie skargi do rozpoznania skarzgcy powofat sie takze na
przestanke z art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. dostrzegajac potrzebe wyktadni art. 358 § 1 i
2 k.c. jako przepisu budzgcego watpliwosci i rozbieznosci w orzecznictwie w
kontekscie umow kredytowych indeksowanych do waluty obcej. W ocenie
skarzgcego istnieje zwtaszcza potrzeba rozstrzygniecia przez Sgd Najwyzszy, czy
art. 358 § 1 k.c. , wskazujgc na zobowigzanie wyrazone w walucie obcej, odnosi sie
do waluty nominalnej kredytu czyli kwoty wyrazonej w ziotych, czy tez kwoty
wyrazonej w walucie indeksacyjnej i czy dla oceny w tym zakresie jest istotne, ktora
waluta okresla realng (nabywczg) warto$¢ swiadczenia kredytobiorcy W przypadku
umow kredytowych indeksowanych do franka szwajcarskiego (CHF), o rzeczywistej
wartosci rynkowej Swiadczenia, stanowi nie kwota kredytu wyrazona w PLN, ale
kwota kredytu przewalutowana na CHF w dniu jego wyptaty i referujgca do
aktualnej wysokosci kursu CHF, podzielona nastepnie na uméwiong przez strony

ilos¢ rat kredytu.

Stosownie do utrwalonego w orzecznictwie i piSmiennictwie pogladu,
istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest
problem nowy i dotychczas niewyjasniony, dotyczgcy waznego abstrakcyjnego
zagadnienia jurydycznego, ktérego rozstrzygniecie przez Sad Najwyzszy przy
okazji rozpoznania skargi kasacyjnej przyczyni sie do rozwoju prawa i orzecznictwa
oraz bedzie miato znaczenie nie tylko dla tej konkretnej, jednostkowej sprawy, ale
takze dla innych podobnych spraw. Skarzgcy powinien sformutowac to zagadnienie
W sposoOb przyjety przy przedstawianiu przez sgd powszechny zagadnienia
prawnego do rozstrzygniecia przez Sad Najwyzszy; przedstawi¢ pogtebiony wywod
prawny uzasadniajgcy zgtoszone watpliwosci, wykazaé zasadnos¢ preferowanego
sposobu jego rozstrzygniecia, a takze wadliwos¢ rozwigzania przez Sad drugiej
instancji postawionego problemu prawnego w sposob rzutujgcy na wynik sprawy.
Skuteczne powotanie przestanki przewidzianej w art. 389° § 1 pkt 2 k.p.c. naktada
natomiast na skarzgcego powinnos¢ wskazania nie tylko przepisow prawa,
ktérych wyktadnia budzi powazne watpliwosci lub wywotuje rozbieznosci w

orzecznictwie, lecz takze szczegotowego opisania, na czym polegajg powziete



watpliwosci interpretacyjne, wykazania, ze majg one powazny charakter, a ich
rozstrzygniecie przez Sgad Najwyzszy jest niezbedne dla rozpoznania skargi.
Niezbedne jest takze przedstawienia przez skarzgcego orzeczehn sgdow, w
ktorych dokonano réznej wyktadni tych samych przepiséw w sposéb rzutujgcy na
wynik sprawy (zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 8 lipca 2008 r., | CSK
11/08 oraz z 12 grudnia 2008 r., Il PK 220/08, nie publ.).

Whniosek pozwanego nie spetnia powyzszych wymagan, pomija bowiem
utrwalone stanowisko orzecznictwa dotyczgce skutkdw abuzywnosci umownych
klauzul przeliczeniowych, ich wptywu na obowigzywanie catej umowy kredytu oraz
mozliwosci zastgpienia nieuczciwych warunkéw umownych przepisami prawa
krajowego o charakterze dyspozytywnym, co z kolei przesgdza o braku znaczenia
przedstawionych problemdéw dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy. W orzecznictwie
Sadu Najwyzszego wyjasniono juz, ze w swietle wyroku Trybunatu Sprawiedliwo$ci
Unii Europejskiej z 3 pazdziernika 2019 r. w sprawie C-260/18, w razie sporu o
waznos¢ umowy kredytu bankowego denominowanego (lub indeksowanego) do
waluty obcej, zawierajgcej niedozwolong klauzule dotyczgcg sposobu waloryzacji,
nalezy rozpatrze¢ kilka mozliwosci rozstrzygniecia. Pierwsza to stwierdzenie
niewaznosci umowy, ktora bez klauzuli niedozwolonej nie moze dalej funkcjonowac
w obrocie prawnym, zwitaszcza ze wzgledu na brak (odpadniecie) ktéregos z
koniecznych sktadnikéw (essentialia negotii) umowy nazwanej kredytu bankowego.
Druga to przyjecie, ze umowa jest wazna, ale w miejsce bezskutecznych
postanowien waloryzacyjnych nie wchodzg Zzadne dodatkowe postanowienia.
Trzecia, to przyjecie, ze umowa jest wazna oraz jej uzupetnienie przez sad przez
wprowadzenie w miejsce niedozwolonych klauzul innego mechanizmu waloryzacji
(zob.. wyroki Sgdu Najwyzszego z 29 pazdziernika 2019 r., IV CSK 309/18, OSNC
2020, nr 7-8, poz. 64 i z 27 listopada 2019 r., Il CSK 483/18, niepubl.). W wyroku z
3 pazdziernika 2019 r., w sprawie Dziubak, C-260/18, Trybunat wyraznie stwierdzit -
z powotfaniem sie na stanowisko wyrazone w wyrokach z 30 kwietnia 2014 r. w
sprawie Kasler i Kaslerne Rabai, C-26/13 (pkt 80-84) oraz z 26 marca 2019 r. w
sprawie Abanca Corporation Bancaria i Bankia, C-70/17 i C-179/17, ze art. 6 ust. 1

Dyrektywy 93/13, nie stoi na przeszkodzie zastgpieniu nieuczciwego postanowienia

umownego wspomnianym przepisem dyspozytywnym albo przepisem majgcym



zastosowanie w razie wyrazenia na to zgody przez strony, jednak mozliwosc ta jest
ograniczona do przypadkéw, w ktérych usuniecie nieuczciwego postanowienia
umownego zobowigzywatoby sgd do uniewaznienia umowy jako catosci, wbrew
woli konsumenta, narazajgc go tym samym na szczegolnie szkodliwe skutki.
Odpowiadajgc na zadane pytanie prejudycjalne w kwestii uwzglednienia woli
konsumenta co do skutkbw powotania sie na niedozwolong klauzule umowna,
Trybunat uznat - co pomija skarzgcy - ze wola konsumenta oceniajgcego, ze
stwierdzenie niewaznosci catej umowy nie jest dla niego niekorzystne i szkodliwe,
przewaza nad wdrozeniem systemu ochrony, takiego jak zastgpienie nieuczciwego
postanowienia i utrzymanie umowy w mocy (por. wyrok z 3 pazdziernika 2019 r., C-
260/18, Kamil Dziubak, pkt 51, 55-56 i pkt 2 sentencji).

W uchwale sktadu siedmiu sedziow z 7 maja 2021 r., lll CZP 6/21 (OSNC
2021, nr 9, poz. 56) Sad Najwyzszy wskazat, ze stosownie do aktualnego
orzecznictwa Trybunatu Sprawiedliwosdci Unii Europejskiej, konsument moze
wigzgco oswiadczyé, iz nie ocenia konsekwencji catkowitej, definitywnej
bezskutecznosci (niewaznosci) umowy kredytu jako szczegdlnie dla niego
niekorzystnych (cho¢by sam sad oceniat je odmiennie) - sprzeciwiajgc sie zarazem
udzieleniu mu ochrony przed tymi konsekwencjami - i uniemozliwi¢c w ten sposéb
utrzymanie umowy przez wprowadzenie do niej regulacji zastepczej, wynikajgcej z
ustawy albo - jezeli jest to dopuszczalne - okreslonej przez sgd. Majgc na uwadze
powyzsze oraz fakt, ze w niniejszej sprawie powodowie konsekwentnie w toku
catego postepowania domagali sie uniewaznienia umowy, przedstawione przez
skarzgcego watpliwosci na tle wyktadni art. 358 § 1 i 2 k.c. i dopuszczalnosci
zastgpienia tg regulacjg wyeliminowanych z umowy klauzul abuzywnych nie majg

znaczenia dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy.

Skarzagcy powotat sie takze we wniosku o przyjecie skargi na potrzebe
wyktadni art. 385 § 1 k.c. odno$nie do kwestii, czy sgd, uznajgc postanowienia
umowne za abuzywne, powinien okresli¢ w sposob konkretny zakres tej
abuzywnosci, tj. wskaza¢ na konkretne postanowienia rozumiane jako normy
prawne, reguty postepowania, a nie jednostki redakcyjne, a ponadto, czy powinien
uzasadni¢ przyjety zakres abuzywnosci, w szczegodlnosci wskazac, z jakich

przyczyn uwaza za zasadng i konieczng eliminacje catego mechanizmu indeksacji.



Potrzeba wykfadni art. 385 § 1 k.c. w zw. z art. 69 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia
1997 r. Prawo bankowe dotyczy zas kwestii czy postanowienia okreslajgce zasade i
sposob indeksacji kredytu do CHF majg charakter uboczny i ksztaltujg jedynie
dodatkowy mechanizm wykonania umowy czy tez dotyczg gtownych swiadczen
stron. Potrzeba wyktadni art. 353* k.c. w zw. z art. 69 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 29
sierpnia 1997 r. Prawo bankowe odnosi sie do charakteru postanowien
dotyczgcych indeksaciji kredytu do waluty obcej w celu rozstrzygniecia, czy stanowg
one o jego naturze, a ich ewentualna abuzywnosé powoduje podwazenie (istoty)
nawigzywanej wiezi prawnej, czy tez prawidtowe jest rozumienie ustawowe;
przestanki ,wtasciwosci (natury) stosunku prawnego” w sposob waski i odniesienie

jej do elementéw przedmiotowo istotnych umowy kredytu.

Ponownie nalezy przypomnie¢, ze skuteczne powotanie przestanki
przewidzianej w art. 389° § 1 pkt 2 k.p.c. obliguje skarzagcego do wskazania nie
tylko przepisow prawa, ktorych wyktadnia budzi powazne watpliwosci lub
wywotuje rozbieznosci w orzecznictwie, lecz takze szczegotowego opisania, na
czym polegajg watpliwosci interpretacyjne, okreslenia, ze majg powazny charakter,
a takze przedstawienia orzeczen sgddéw, w ktorych dokonano réznej wyktadni
przepiséw. Skarzgcy nie sprostat tym wymaganiom. W orzecznictwie Sagdu
Najwyzszego wielokrotnie juz wyjasniono, ze postanowienia umowy (regulaminu),
okreslajgce zasady przeliczenia kwoty udzielonego kredytu na ziotowki przy
wyptacie kredytu oraz przeliczania rat wyrazonych w walucie obcej na ztotowki przy
ich spfacie, pozwalajgce kredytujgcemu bankowi na swobodne ksztattowanie kursu
waluty obcej, majg charakter niedozwolonych postanowien umownych w
rozumieniu art. 385! § 1 k.c. (zob. wyroki Sgdu Najwyzszego z 22 stycznia 2016 r.,
| CSK 1049/14, OSNC 2016, Nr 11, poz. 134, z 24 pazdziernika 2018 r., Il CSK
632/17, niepubl. oraz z 27 listopada 2019 r., Il CSK 483/18, niepubl.). W
uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania skarzgcy nie wskazat
przekonujgcych argumentow uzasadniajgcych potrzebe kolejnego odniesienia sie
do opisanej problematyki na gruncie niniejszej sprawy.

W nowszej judykaturze Sgdu Najwyzszego przewaza poglad, ze zastrzezone
w umowie kredytu ziotowego indeksowanego do waluty obcej klauzule, w tym

klauzule zamieszczone we wzorcach umownych, ksztattujgce mechanizm



indeksacji, okreslajg gtébwne sSwiadczenie kredytobiorcy (zob. w szczegolnosci
wyrok z dnia 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18, OSNC-ZD 2021, nr 2, poz. 2022 i
przywotane tam dalsze orzecznictwo). W orzecznictwie Trybunatu Sprawiedliwosci
Unii Europejskiej rowniez podkresla sig, ze za postanowienia umowne mieszczgce
sie w pojeciu ,gtbwnego przedmiotu umowy" w rozumieniu art. 4 ust. 2 dyrektywy
93/13 nalezy uwazac te, ktére okreslajg podstawowe Swiadczenia w ramach dane;j
umowy i ktore z tego wzgledu charakteryzujg te umowe (por. wyroki TSUE z 30
kwietnia 2014 r., C-26/13, Kasler i Kaslerné Rabai, pkt 49-50; z 26 lutego 2015 r.,
C-143/13, Matei, pkt 54; z 23 kwietnia 2015 r., C-96/14, Van Hove, pkt 33; z 20
wrzesnia 2017 r., C-186/16, Andriciuc i in., pkt 35). Za takie uznawane sg m.in.
postanowienia (okreslane niekiedy jako ,klauzule ryzyka walutowego"), ktére wigzg
sie z obcigzeniem kredytobiorcy - konsumenta ryzykiem zmiany kursu waluty i
zwigzanym z tym ryzykiem zwiekszenia kosztu kredytu (zob. wyroki TSUE z 20
wrzesnia 2017 r., C-186/16, Andriciuc i in., pkt 37; z 20 wrzeénia 2018 r., C-51/17,
OTP Bank i OTP Faktoring, pkt 68; z 14 marca 2019 r., C-118/17, Dunai, pkt 48
oraz z 3 pazdziernika 2019 r., C-260/18, Dziubak, pkt 44). Na gruncie niniejszej
sprawy problem ten nie ma jednak przesadzajgcego znaczenia, poniewaz — jak
wskazat w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia Sad Okregowy — sporne
klauzule indeksacyjne, w ktdérych wskazano wytgcznie, ze przeliczenia nastgpig w
oparciu o kurs ustalany przez pozwany Bank, a nie wskazano zadnych wytycznych,
w oparciu o ktére kurs ten miatby by¢ wyznaczany, nie zostaty sformutowane w
sposoéb jednoznaczny (art. 385! § 1 k.c. zd. 2 k.c.). Bez wzgledu na uznanie, czy
zakwestionowane klauzule ksztattujgce mechanizm indeksacji okreslajg gtowne
Swiadczenie kredytobiorcy czy tez nie - podlegajg one kontroli co do spetnienia
przestanek z art. 385! § 1 zd. 1 k.c., skoro na ich podstawie powodowie nie byli w
stanie oszacowac kwoty, ktorg bedg mieli obowigzek w przysziosci swiadczyé na
rzecz Banku, a zasady przewalutowania okreslat jednostronnie Bank (zob. wyrok z

27 listopada 2019 r., Il CSK 483/18, niepubl. i powotane tam dalsze orzecznictwo).

W orzecznictwie Sgd Najwyzszego wyjasniono rowniez, ze wyeliminowanie z
tgczacej strony umowy abuzywnych postanowieh umownych rodzi koniecznosé
dokonania oceny czy umowa w pozostatym zakresie jest mozliwa do utrzymania

(zob. np. cytowane wyzej wyroki Sgdu Najwyzszego z 29 pazdziernika 2019 r., IV



CSK 309/18, OSNC 2020, nr 7-8, poz. 64 i z 27 listopada 2019 r., Il CSK 483/18,
niepubl.). Z uzasadnienia zaskarzonego wyroku wynika, ze Sgd Okregowy rozwazyt
te kwestie uznajac, ze nie jest mozliwe obowigzywanie umowy po wytgczeniu z niej
nieuczciwych warunkoéw. Wyeliminowanie ryzyka kursowego, charakterystycznego
dla umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej i uzasadniajgcego powigzanie
stawki oprocentowania ze stawkg LIBOR, jest rownoznaczne z tak daleko idgcym
przeksztatceniem umowy, ze nalezy jg uznaC¢ za umowe O odmiennej istocie i
charakterze, cho¢by nadal chodzito tu tylko o inny podtyp czy wariant umowy
kredytu (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z 11 grudnia 2019 r.,, V CSK 382/18,
OSNC-ZD 2021, nr 2, poz. 20). Oznacza to z kolei, ze po wyeliminowaniu tego
rodzaju klauzul utrzymanie umowy o charakterze zamierzonym przez strony nie jest
mozliwe, co przemawia za jej calkowita niewaznoscig. Stanowisko, ze
wyeliminowanie abuzywnych klauzul przeliczeniowych nie prowadzi do utrzymania
w mocy kredytu indeksowanego kursem CHF jako kredytu ztotowego
oprocentowanego wedtug stawki LIBOR Sad Najwyzszy podzielit takze w wyroku z
10 maja 2022 r., Il CSKP 285/22, niepubl.)

W tym stanie rzeczy orzeczono, jak w sentencji. O kosztach postepowania
kasacyjnego orzeczono na podstawie 391 § 1 i art. 3982 k.p.c. w zw. z przepisami
§ 2 pkt 6 oraz § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22
pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci radcéow prawnych (t.j. Dz. U. z
2018 r. poz. 265).

[SOP]

r.g.



