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POSTANOWIENIE

1 kwietnia 2026 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Krzysztof GrzesiowsKi

na posiedzeniu niejawnym 1 kwietnia 2026 r. w Warszawie
w sprawie z powodztwa A.K.

przeciwko |.U.

o zapfate,

na skutek skargi kasacyjnej A.K.

od wyroku Sgdu Okregowego we Wroctawiu

z 4 pazdziernika 2024 r., 1| Ca 3686/23,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2. nie obcigza powoda kosztami postepowania kasacyjnego.

(R.N.)

UZASADNIENIE

1. Wyrokiem z 15 listopada 2023 r. Sad Rejonowy we Wroctawiu zasgdzit
od pozwanej |I.U. na rzecz powoda A.K. kwote 59 375 zt wraz z ustawowymi
odsetkami za opodznienie od 15 listopada 2023 r. do dnia zaptaty (pkt 1), oddalit
powoddztwo w pozostatej czesci (pkt 1), zasgdzit od pozwanej I.U. na rzecz powoda
P.M. kwote 55411,12 zt wraz z ustawowymi odsetkami za opoOznienie od 15
listopada 2023 r. do dnia zaptaty (pkt 1V), oddalit powddztwo w pozostatej czesci
(pkt V) oraz orzekt o kosztach postepowania (pkt I11'i VI-VIII).

2. Na skutek apelacji strony pozwanej wyrokiem z 4 pazdziernika 2024 r. Sad

Okregowy we Wroctawiu zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze w punkcie | i |l
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oddalit powddztwo A.K., w punkcie IV i V oddalit powodztwo P.M., w punktach Il i VI
nie obcigzyt powodow kosztami procesu na rzecz pozwanej oraz orzekt o kosztach

postepowania.

3. Od wyroku Sgdu Okregowego skarge kasacyjng wywiedli powodowie,
powotujgc sie na przestanki z art. 398° § 1 pkt 1i4 k.p.c.

Podali, ze w sprawie wystepuje koniecznos¢ rozwazenia istotnych zagadnien
prawnych i wyjasnienia, czy w dyspozycji art. 5 k.c. miescie sie uprawnienie sgdu
do wylgczenia stosowania art. 991 k.c. z uwagi na brak partycypowania zstepnych
w kosztach utrzymania, opieki oraz pielegnacji spadkodawcy, jezeli nie zgtaszano
potencjalnym spadkobiercom potrzeby partycypowania w tychze kosztach, a takze
z powodu braku kontaktu osobistego ze spadkodawcg przy jednoczesnym

zachowaniu kontaktu telefonicznego.
Skarga kasacyjna jest tez oczywiscie zasadna.

4. Skarge kasacyjng powoda P.M. od wyroku Sgdu Okregowego z 4
pazdzernika 2024 r. odrzucit Sagd Okregowy we Wroctawiu postanowieniem z 1
kwietnia 2025 r.

5. W odpowiedzi na skarge kasacyjng pozwana wniosta o odmowe przyjecia

skargi kasacyjnej do rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

6. Zgodnie z art. 398°§ 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosc¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W judykaturze juz
wielokrotnie wypowiadano sie na temat charakterystyki skargi kasacyjnej (zob.
postanowienie SN z 13 czerwca 2018 r., Il CSK 71/18). Wskazano tam m.in., ze
skarga kasacyjna zostata uksztattowana w przepisach kodeksu postepowania
cywilnego jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany na ochrone
interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci orzecznictwa

oraz prawidtowej wyktadni, a takze w celu usuniecia z obrotu prawnego orzeczen
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wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub oczywiscie wadliwych,
nie zas jako ogolnie dostepny Srodek zaskarzenia orzeczen umozliwiajgcy
rozpoznanie sprawy w Kkolejnej instancji sgdowej. Koniecznej selekcji skarg
pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw. przedsadu, ustanowiona
w art. 398° k.p.c., w ramach ktorej Sad Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny skargi
kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sadem Najwyzszym jest ograniczony
wytgcznie do zbadania przestanek przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c.; nie
stuzy zas merytorycznej ocenie skargi kasacyjnej. W razie spetnienia co najmniej
jednej z tych przestanek, przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest wowczas

usprawiedliwione.

7. Szczegobtowa analiza sprawy prowadzi do wniosku, ze skarga nie zawiera
argumentow wystarczajgcych dla uznania, ze w sprawie spetniona zostata
przestanka z art. 398° § 1 pkt 1 lub 4 k.p.c., uzasadniajgca przyjecie skargi

do rozpoznania.

8. Sformutowane w skardze kasacyjnej zagadnienie prawne nie ma waloru

nowosci i byto juz przedmiotem analizy w orzecznictwie.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego zwracano uwage, ze uprawnienie
do zachowku, jak kazde inne prawo podmiotowe, moze by¢é naduzyte, choc
zarazem mozliwos¢ zastosowania art. 5 k.c. jest ujmowana restryktywnie ze
wzgledu na cel zachowku, ktérym jest ochrona intereséw majgtkowych najblizszych
cztonkdéw rodziny spadkodawcy, niezaleznie od woli spadkodawcy, a nawet wbrew
jego woli (zob. np. uchwate SN z 19 maja 1981 r., lll CZP 18/81, wyroki SN:
z 7 kwietnia 2004 r., IV CK 215/03; z 4 lipca 2012 r., | CSK 599/11; z 7 lutego
2013 r., Il CSK 403/12; z 6 lutego 2014 r., | CSK 252/13; z 16 czerwca 2016 r.,
V CSK 625/15; z 2 lutego 2017 r., | CSK 260/16; z 14 marca 2017 r., Il CSK 436/16;
z 28 marca 2018 r., IV CNP 10/17; z 25 stycznia 2001 r., V CNP 250/00).

Ocena sadu czy zgdanie zaptaty sumy odpowiadajgcej wysokosci zachowku
stanowi naduzycie prawa nie powinna pomijaC, ze prawa Osoby uprawnionej
do zachowku stuzg urzeczywistnieniu obowigzkéw moralnych, jakie spadkodawca
ma wobec swoich najblizszych. Pozbawienie osoby uprawnionej zachowku

na mocy art. 5 k.c. moze nastgpic¢ jedynie w sytuacjach wyjatkowych. Mozliwe jest
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to z powodu sprzecznego z zasadami wspotzycia spotecznego zachowania
uprawnionego w stosunku do spadkodawcy, jak rowniez w stosunku do
zobowigzanego do wyptaty zachowku (postanowienie SN z dnia 27 sierpnia 2020 r.,
V CSK 173/20). W wyroku z 25 kwietnia 2024 r., || CSKP 2195/22, Sad najwyzszy
podat, ze mozna na podstawie art. 5 k.c. w sytuacjach rzeczywiscie wyjatkowych,
pozbawi¢ zachowku, stanowigcego minimum zagwarantowanego udziatu w spadku

spadkobiercy ustawowemu.

Sad Okregowy wskazat, ze biorgc pod uwage okolicznosci rozpoznawanej
sprawy, zachodzg szczegolne okolicznosci, ktére uzasadnity odstgpienie
od ustawowej ochrony powoddw z uwagi na sprzecznos¢ ich roszczen z zasadami
wspotzycia spotecznego, w szczegolnosci z zasadg lojalnosci i szacunku wobec
rodzicow oraz z zasadg pomocy osobom stabszym. Ocena dokonana przez Sad
drugiej instancji wpisuje sie wiec w poglady wyrazane w orzecznictwie. Biorgc pod
uwage powyzsze Sad Najwyzszy stangt na stanowisku, ze podane w skardze
problemy nie stanowig istotnego zagadnienia prawnego w rozumieniu art. 398° § 1
pkt 1 k.p.c.

9. W kwestii oczywistej zasadnosci skargi jako przyczyny kasacyjnej
w pierwszej kolejnosci nalezy zwrdcié uwage, ze uzasadnienie oczywistej
zasadnosci skargi kasacyjnej wymaga powotania sie na kwalifikowang postaé
naruszenia zaskarzonym orzeczeniem przepisOw prawa materialnego Ilub
procesowego oraz przeprowadzenia wywodu zmierzajgcego do jego wykazania.
Oczywisto$¢ naruszenia ma miejsce wowczas, gdy jest ono widoczne prima facie,
przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, bez potrzeby wchodzenia
w szczegoOty czy dokonywania pogtebionej analizy tekstu wchodzgcych w gre
przepisow i doszukiwania sie ich znaczenia. O przyjeciu skargi kasacyjnej
do rozpoznania nie decyduje przy tym samo oczywiste naruszenie konkretnego
przepisu prawa materialnego lub procesowego przez sad, ktory wydat zaskarzone
orzeczenie, lecz sytuacja, w ktérej spowodowato ono wydanie oczywiscie
nieprawidtowego orzeczenia. Sam zarzut naruszenia (nawet oczywistego)
okreslonego przepisu (przepiséw) nie prowadzi wprost do oceny, ze skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (zob. postanowienie SN z 6 listopada
2012r., Il SK 16/12).
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Skarzacy nie spetnit powyzszych wymogow. Uzasadnienie wniosku
0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie zawiera wskazania, jakie przepisy
zostaly przez sad naruszone i nie przedstawienia przekonujgcych argumentow,
iz uchybienia miaty charakter kwalifikowany, przesgdzajgcy o oczywistej zasadnosci
skargi. Nalezy natomiast podkresli¢, ze Sad Najwyzszy na etapie przedsgdu bada
jedynie wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania i jego uzasadnienie
(art. 398* § 2 k.p.c.), nie bada za$ podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia
(art. 398* § 1 pkt 2 k.p.c.); uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej
i uzasadnienie podstaw kasacyjnych stanowig odrebne elementy konstrukcyjne
skargi kasacyjnej (zob. postanowienia SN z 29 sierpnia 2023 r., Il NSK 90/23;
z18lipca 2023 r., | CSK 4784/22; z 22 czerwca 2023 r., | CSK 2854/22).
Dla spetnienia wymogu z art. 398* § 2 k.p.c. nie wystarczy uzasadnienie podstaw
kasacyjnych, bo cho¢ dla obu tych przestanek argumenty mogg by¢é podobne,
to Sad Najwyzszy w ramach przedsgdu bada tylko wskazane w skardze
okolicznosci uzasadniajgce przyjecie jej do rozpoznania, nie analizuje zas podstaw
kasacyjnych i ich uzasadnienia. Nie jest zas rolg Sgdu Najwyzszego poszukiwanie
argumentow uzasadniajgcych przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania w tresci
uzasadnienia podstaw kasacyjnych, jezeli strona nie powotata ich we wniosku o
przyjecie skargi do rozpoznania (zob. postanowienia SN: z 20 pazdziernika 2016 r.,
| PK 59/16; z 5 kwietnia 2017 r., Il CSK 688/16; z 10 maja 2018 r., | CSK 800/17;
z 30 wrzesnia 2019 r. V CSK 189/19 29; z grudnia 2022 r., | CSK 1420/22).

10. Wedtlug Sadu Najwyzszego, nie ma przy tym innych przyczyn
uzasadniajgcych przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, w szczegolnosci
niewazno$ci postepowania (art. 398° § 1 pkt 3 k.p.c.).

11. Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.). O kosztach orzeczono z zastosowaniem

art. 102 k.p.c. przyjmujgc, ze okolicznosci sprawy uzasadniajg odstgpienie
do obcigzania skarzgcego kosztami postepowania kasacyjnego.

Krzysztof Grzesiowski

(M.M.)
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