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POSTANOWIENIE

Dnia 8 czerwca 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Mariusz Zatucki

w sprawie z wniosku D. W. i M. W.

z udziatemL.P.,R.M,,P.Z,S.Z, M. Z, T.M,, A. M., A M,,D.W,,H. M., J. W,,
ZM,E.S,AM,JK,RK, MM, M.M,, L. M.,D.M,,A. J, M.P,R. Z.,A. K.
G. P. nastepcy prawnego — T. M.,

o stwierdzenie nabycia spadku po T. M.,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 8 czerwca 2022 r.,

na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcéw

od postanowienia Sgdu Okregowego w K.

z dnia 29 maja 2019 r., sygn. akt Il Ca (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. ustala, ze kazda ze stron ponosi koszty postepowania

zwigzane ze swoim udziatem w sprawie

UZASADNIENIE

Whioskodawcy D. W. i M. W. wywiedli skarge kasacyjng od postanowienia
Sadu Okregowego w K. z dnia 29 maja 2019 r., oddalajgcego ich apelacje od
postanowienia Sgdu Rejonowego w O. z dnia 30 pazdziernika 2018 r., ktérym
stwierdzono nabycie spadku po T. M., zmartej 24 listopada 2006 r. w drodze

dziedziczenia ustawowego wobec niewaznosci sporzgdzonego testamentu.

Sad Najwyzszy zwazyt:



W niniejszej skardze powotano sie na przestanke wskazang w art. 398° § 1
pkt 4 k.p.c. Skarzgca podnosi, ze oczywista zasadnos¢ jej skargi kasacyjnej wynika
Z naruszenia art. 217 § 1 i 3 k.p.c. w zw. z art. 227, art. 286 i art. 233 § 1 k.p.c.
W ocenie skarzgcych sady obu instancji dokonaty rozstrzygniecia sprawy jedynie
opierajac sie na sporzgdzonej w sprawie opinii biegtego psychiatry, ktora nie
spetniata wymagan fachowosci, rzetelnosci oraz przydatnosci w sprawie. Zdaniem
whnioskodawcéw opinia zostata sporzgdzona w oparciu o btednie przyjete kryteria
badawcze niepozostajgce w zgodzie z aktualnie przyjetymi w medycynie metodami

badawczymi.

Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Sadu Najwyzszego, zgodnie
z utrwalonym orzecznictwem Sadu Najwyzszego, przestanka oczywistej zasadnosci
skargi kasacyjnej (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.) spetniona jest wéwczas, gdy zachodzi
niewatpliwa, widoczna na pierwszy rzut oka, tj. bez konieczno$ci gtebszej analizy,
sprzeczno$¢ orzeczenia z przepisami prawa nie podlegajgcymi réznej wykfadni.
Przy czym, o ile dla uwzglednienia skargi kasacyjnej wystarczy, ze jej podstawa jest
usprawiedliwiona, to dla jej przyjecia do rozpoznania konieczne jest wykazanie
kwalifilkowanej postaci naruszenia przepiséw prawa materialnego lub procesowego
polegajgcej na jego oczywistosci, widocznej prima facie, przy wykorzystaniu
podstawowej wiedzy prawniczej. Skarzgcy powinien uzasadni¢ te oczywistosé,
wskazujgc jedynie na argumenty mieszczgce sie w zakresie kognicji Sadu
Najwyzszego. Nie moze wiec powotywac sie na wadliwos¢ ustalen faktycznych, ani
opieraC na innych faktach niz stanowigce podstawe rozstrzygniecia. (zob. np.
postanowienia SN z dnia 11 stycznia 2022 r., Il USK 384/21; z dnia 22 grudnia
2021 r., Il CSK 390/21; z dnia 31 maja 2021 r., lll CSK 152/20; z dnia 13 maja 2021,
[l USK 103/21 oraz z dnia 9 marca 2021 r., IV CSK 412/20).

Uzasadnienie wniosku o0 przyjecie skargi do rozpoznania nie spetnia
powyzszych wymagan. Po pierwsze wnioskodawcy podejmujg przy jego pomocy
polemike z faktami stanowigcymi podstawe rozstrzygniecia, co jest
niedopuszczalne na mocy art. 3982 § 3 k.p.c. Skarzgcy powotali zatem argumenty
spoza zakresu kognicji Sgdu Najwyzszego. Ponadto art. 286 k.p.c., na mocy
ktérego moze dojs¢ do uzupetnienia opinii biegtego lub powotania innego biegtego

celem sporzgdzenia opinii dodatkowej nie ma charakteru jednoznacznego przepisu



prawa. Stanowi on bowiem uprawnienie sadu, do ktérego nalezy ostateczna ocena,

czy przepis ten powinien znalez¢ zastosowanie.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy orzekt na podstawie art. 398° § 1i 2 w zw.
zart. 13 § 2 k.p.c., o kosztach postepowania kasacyjnego rozstrzygnagt zas

w oparciu o art. 520 § 1 k.p.c.



