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POSTANOWIENIE

Dnia 30 wrzesnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Roman Trzaskowski

w sprawie z powodztwa M. J.

przeciwko |. M., L. P.iJ. P.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 30 wrzesnia 2022 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powodki

od wyroku Sadu Apelacyjnego w Poznaniu

z dnia 27 pazdziernika 2020 r., sygn. akt | ACa 1126/18, | ACz 1429/18,

1) odrzuca skarge kasacyjng skierowanag do rozstrzygniecia
w punktach l.c), Il, IV oraz V zaskarzonego wyroku;
2) w pozostalym zakresie przyjmuje skarge kasacyjng do

rozpoznania.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 27 pazdziernika 2020 r. Sad Apelacyjny w Poznaniu w
nastepstwie apelacji pozwanych od wyroku Sgdu Okregowego w Poznaniu z 1
sierpnia 2018 r., sygn. akt | C 190/16 i zazalenia powodki za zawarte w punkcie 5 e)
tego wyroku rozstrzygniecie o kosztach procesu w punkcie | zmienit zaskarzony

wyrok:

a) w punkcie 1. w ten sposéb, ze zasgdzong od pozwanej |I. M. na rzecz powodki
naleznos¢ obnizyt do kwoty 22.868,02 zt z ustawowymi odsetkami za opdznienie od

dnia 23 grudnia 2017 r. do dnia zaptaty, a w pozostatej czesci powddztwo oddalit;



b) w punkcie 2. w ten sposob, ze zasgdzong od pozwanego t. P. na rzecz powddki
naleznos¢ obnizyt do kwoty 26.214,56 zt z ustawowymi odsetkami za opdznienie od

dnia 23 grudnia 2017 r. do dnia zapfaty, a w pozostatej czesci powodztwo oddalit;

c) w punkcie 3. w ten sposob, ze zasgdzong od pozwanego J. P. na rzecz powodki
naleznos¢ obnizyt do kwoty 6.693,08 zt z ustawowymi odsetkami za op6znienie od

dnia 23 grudnia 2017 r. do dnia zaptaty, a w pozostatej czesci powodztwo oddalit;

d) w punkcie 5. w ten sposob, ze koszty procesu rozdzielit miedzy stronami
stosunkowo, obcigzajgc nimi powddke w 83% a pozwanych fgcznie w 17 %,

pozostawiajgc ich szczegotowe wyliczenie referendarzowi sgdowemu;

W punkcie Il. oddalit apelacje w pozostatej czesci, zas w punkcie lll. koszty
postepowania apelacyjnego rozdzielit miedzy stronami stosunkowo, obcigzajgc nimi
powdédke w 75 % a pozwanych tgcznie w 25 %, pozostawiajgc ich szczegotowe

wyliczenie referendarzowi sgdowemu w sgdzie pierwszej instancji.

W  punkcie V. wyroku sad rozstrzygngt o zazaleniu powodki na
rozstrzygniecie o kosztach postepowania zawarte w punkcie 5e wyroku Sadu
Okregowego w Poznaniu z 1 sierpnia 2018 r. oddalajgc je, zas w punkcie V. orzekt
o kosztach postepowania zazaleniowego i zasadzit od powddki na rzecz
pozwanych kwote 450 zt tytutem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w

postepowaniu zazaleniowym.

W skardze kasacyjnej od powyzszego wyroku powddka zaskarzyta go
w catosci ,to jest w zakresie punktow I, Il, 1ll, IV, V”. W uzupetnieniu brakéw skargi
kasacyjnej wczesniej podang tgcznie wartos¢ przedmiotu zaskarzenia oznaczyta w
odniesieniu do kazdego pozwanego osobno i podata, ze wynosi ona w odniesieniu
do L. P. 81 896,58 zt (po zaokragleniu 81 897 zt), w odniesieniu do |. M. 71 441,70
zt (po zaokragleniu 71 442 zt), w odniesieniu do J. P. 20 909,76 zt (po zaokragleniu
20 919 z).

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Powddka dochodzi w niniejszej sprawie roszczen o zachowek od
spadkobiercow osoby zobowigzanej, ktérzy dokonali umownego dziatu spadku.

Wspotuczestnictwo pozwanych jest wiec w sprawie wspotuczestnictwem



formalnym, za$ o dopuszczalnosci skargi kasacyjnej decyduje wartos¢ przedmiotu
zaskarzenia podana w odniesieniu do kazdego z pozwanych z osobna. Warto$¢
przedmiotu zaskarzenia w odniesieniu do pozwanego J. P. nie przekracza
ustawowego progu wyznaczonego w art. 3982 § 1 k.p.c. Z tego tez powodu Sad
Najwyzszy na podstawie art. 398° § 3 k.p.c. odrzucit w tej czesci skarge kasacyjng
jako niedopuszczalng.

Niedopuszczalna byta rowniez skarga kasacyjna skierowana przeciwko
zawartym w wyroku: rozstrzygnieciu o zazaleniu pozwanej (punkt V) i kosztach

postepowania zazaleniowego (punkt V).

Z tych wzgleddw, na podstawie art. 398° § 3 w zwigzku z § 2 oraz art. 398° §

1 k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentenciji.

[as]



