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POSTANOWIENIE

19 czerwca 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Marta Romanska

na posiedzeniu niejawnym 19 czerwca 2024 r. w Warszawie
w sprawie z wniosku W. Z.

z udziatem D. Z.

0 podziat majgtku dorobkowego,

na skutek skargi kasacyjnej D. Z.

od postanowienia Sgdu Okregowego w Nowym Saczu

z 17 stycznia 2023 r., lll Ca 524/22,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2. zasgdza od uczestniczki na rzecz wnioskodawcy kwote
2.700 (dwa tysigce siedemset) zt z odsetkami w wysokosci
odsetek ustawowych za opdbznienie w spelnieniu
swiadczenia pienieznego za czas po uplywie tygodnia od
doreczenia uczestniczce odpisu niniejszego postanowienia,

tytutem kosztéw postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna

jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Ustawodawca wyrazne
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redakcyjnie wyodrebnit przestanki tzw. przedsadu od tzw. podstaw kasacyjnych
unormowanych w art. 398° § 1 k.p.c., ktérymi jest naruszenie prawa materialnego
przez btedng jego wyktadnie lub niewtasciwe zastosowanie (pkt 1) oraz naruszenie
przepisdw postepowania, jezeli uchybienie to mogto miec istotny wptyw na wynik
sprawy (pkt 2). Obowigzkiem skarzgcego jest sformutowanie i uzasadnienie
wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania w nawigzaniu do
przytoczonych przestanek przedsadu, a rozstrzygniecie Sadu Najwyzszego
w kwestii przyjecia bgdz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
wynika z oceny, czy okolicznosci powotane przez skarzgcego odpowiadajg tym,

o ktorych jest mowa w art. 398° § 1 k.p.c.

Skarzgca wniosta o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania ,albowiem
jest ona oczywiscie uzasadniona, gdyz zaskarzony wyrok zostat wydany
z oczywistym naruszeniem przepisow prawa materialnego, a to art. 46 k.r.o. w zw.
z art. 212 § 2 k.c. i art. 1035 k.c. oraz z oczywistym naruszeniem przepisu
postepowania, a to art. 316 § 1 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. majgcym istotny
wptyw na wynik sprawy”. Skarzgca zarzucita, ze przyznanie spoétdzielczego
wiasnosciowego prawa do lokalu mieszkalnego przy ul. [...] w G. na rzecz
wnioskodawcy i zasgdzenie od niego na rzecz uczestniczki sptaty pienieznej byto
razgco btedne i nastgpito z pominieciem wszelkich istotnych okolicznosci sprawy
oraz obiektywnych i w petni racjonalnych przyczyn, przemawiajgcych za sposobem

podziatu majgtku dorobkowego w sposob wnioskowany przez uczestniczke.

Sposob skonstruowania skargi kasacyjnej przez uczestniczke nie odpowiada
wymaganiom stawianym przez przepisy art. 398* § 2 k.p.c. oraz art. 398° k.p.c.
Mimo ze skarzgca dokonata redakcyjnego wyodrebnienia wniosku o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania od podstaw kasacyjnych, to nie przedstawita
okolicznosci $wiadczacych o ziszczeniu sie przestanki z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.,
na ktérg sie powotata. Wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania i jego
uzasadnienie sg bowiem w zestawieniu z przytoczonymi podstawami kasacyjnymi
i ich uzasadnieniem identyczne w swej tresci. Takim zabiegiem redakcyjnym
skarzgca osiggnefa skutek przeciwny do zamierzonego, poniewaz uniemozliwita
dokonanie wstepnego badania skargi kasacyjnej pod katem dopuszczalno$ci jej

rozpoznania ze wzgledu na jej oczywistg zasadnosS¢ (zob. postanowienie Sadu
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Najwyzszego z 10 stycznia 2001 r., V CZ 189/02). Zapoznajac sie z trescig skargi
kasacyjnej, Sad Najwyzszy nie miat mozliwosci rozroznienia, ktorg czesc
argumentacji nalezy pod wzgledem merytorycznym przypisa¢ do wniosku, a ktorg
do podstaw kasacyjnych. Skoro przyjmuje sie, ze ich funkcje w skardze kasacyjnej
sg zupetnie odmienne, to nalezy wywiesc¢, ze skarzgca doprowadzita w ten sposob
do niedopuszczalnego przeniesienia ciezaru poszukiwania przez Sad Najwyzszy
przyczyn dopuszczalnosci skargi kasacyjnej, samodzielnego oddzielania ich od

podstaw kasacyjnych i odkodowywania z zaprezentowanego wywodu.

Ponadto, wywdd ten, chociaz zawiera zarzuty naruszenia przepisow prawa
materialnego i procesowego, ma charakter tta dla przedstawienia subiektywnego
i oczekiwanego przez skarzgcg rozstrzygniecia, ktére miatoby — w zatozeniu
skarzgcej — doprowadzi¢ do przyznania spotdzielczego witasnosciowego prawa do
lokalu wiasnie jej, a nie bytemu matzonkowi. Analiza motywoéw pisemnych
postanowienia Sgdu Okregowego dostarcza rowniez informacji, ze argumentacja
skarzgcej podniesiona w skardze kasacyjnej stanowi powielenie argumentacii

zgtaszanej juz na etapie postepowania apelacyjnego.

W ocenie Sadu Najwyzszego, Sady meriti wyczerpujgco i precyzyjnie
rozwazyly kwestie podziatu majgtku dorobkowego matzonkéw po ustaniu miedzy
nimi wspolnosci ustawowej. Po wyliczeniu przepisow art. 46 k.r.o., art. 1035 k.c.,
art. 43 § 2 kr.o., art. 212 § 2 k.c., Sad drugiej instancji wyraznie wskazat, jakie
argumenty i  okolicznosci  przemawiajg  za przyznaniem  spoétdzielczego
wilasnosciowego prawa do lokalu mieszkalnego na rzecz wnioskodawcy.
W przeciwienstwie do twierdzen podnoszonych przez skarzgcg, nawet pobiezna
i catkowicie wstepna weryfikacja przedstawionej przez Sad meriti oceny
okolicznosci, pozwala na konkluzje, Zze Sad nie dopuscit sie pominiecia
jakichkolwiek istotnych okolicznosci, ktére powinny zadecydowa¢ o sposobie
podziatu majagtku wspdlnego stron. Wprost przeciwnie — rozwazyt kazdg mozliwg
okolicznos¢ sprawy, a zatem wszelkie obiektywne i racjonalne przyczyny, ktére
majg znaczenie dla decyzji o sposobie zadysponowania dzielonym majgtkiem, takie
jak sposdéb nabycia wtasnosciowego spétdzielczego prawa do lokalu, sytuacje
rodzinng stron, z uwzglednieniem sytuacji wspolnych, lecz dorostych juz dzieci,

potozenie majgtkowe obu stron iich zdolno$¢ do sptacenia drugiej. Jednoczesnie
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nie moze umkngc rowniez uwadze, ze sposéb dziatania uczestniczki, ktéra dgzyta
do usuniecia wnioskodawcy z Iokalu w drodze sprowadzenia na niego
konsekwencji wynikajgcych z bezzasadnie wszczetego postepowania karnego,
rébwniez zostat przez Sad meriti dostatecznie rozwazony. Jezeli zatem okolicznosci
dotyczace podziatu majgtku zostaty juz rozwazone zgodnie z obowigzujgcymi
przepisami, zasadami logiki i zasadami doswiadczenia zyciowego, to nie mozna
przyznacC racji skarzgcej, jakoby zostata zrealizowana przestanka ,oczywistej
zasadnosci” skargi kasacyjnej w sytuacji, gdy Sad skonstruowat tak klarowne

uzasadnienie zapadtego orzeczenia.

Ponadto trzeba przypomniec€, Zze ,oczywista zasadnos¢”, na ktorg powotata
sie skarzgca, wymaga wykazania, ze doszio do kwalifilkowanego naruszenia
przepisbw prawa materialnego lub procesowego, ktore spowodowato wydanie
oczywiscie wadliwego orzeczenia. Do wniosku, ze sgd meriti dopuscit sie wydania
orzeczenia obarczonego tak doniostg wadg ma prowadzi¢ juz samo zapoznanie sie
z trescig wniosku, przeprowadzone bez pogtebionej analizy. Wadliwos¢ ta musi byc¢
zatem dostrzegalna na pierwszy rzut oka dla prawnika, dysponujgcego przecietng
wiedzg z zakresu jurysprudencji. Wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania z uwagi na to, ze jest oczywiscie uzasadniona, powinien zawierac
chociazby wskazanie, na czym $cisle polegata btedna wyktadnia przepisu, ktorej
miat dopusci¢ sie sad odwotawczy. Skonfrontowanie wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania z uzasadnieniem zaskarzonego wyroku wyklucza zas
stwierdzenie, ze skarzgca wykazata oczywisto$¢ wniesionego srodka zaskarzenia

W znaczeniu przytoczonym wyze,.

Majgc powyzsze na uwadze, na podstawie art. 398° § 1 k.p.c. oraz — co do
kosztéw postepowania — art. 520 § 2 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. i art. 98 § 11
k.p.c. oraz w zw. z art. 398%% i art. 391 § 1 k.p.c., § 4 ust. 1 pkt 8 i art. § 2 pkt 6
w zw. z § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z 22 pazdziernika
2015 r. w sprawie optat za czynnosci adwokackie (Dz.U. 2023 poz. 1935),

orzeczono jak w postanowieniu.

AW,
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(rg.)



