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POSTANOWIENIE

Dnia 17 grudnia 2013 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Zawistowski

w sprawie z powodztwa Towarzystwa [...] z siedzibg w W.

przeciwko Fundaciji [...] z siedzibg w J.

0 uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym,
na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 17 grudnia 2013 r.,
na skutek skargi kasacyjnej strony powodowej

od wyroku Sgdu Okregowego w W.

z dnia 1 czerwca 2012 r., sygn. akt IV Ca [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
2. oddala wniosek strony pozwanej o zasadzenie zwrotu

kosztow postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Zgodnie z brzmieniem art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge

kasacyjng do rozpoznania w nastepujgcych wypadkach:

w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne

istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzacych powazne

watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw

zachodzi niewaznos¢ postepowania

skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Skarga kasacyjna jest nadzwyczajnym sSrodkiem zaskarzenia, ktorego
rozpoznanie przez Sgd Najwyzszy musi by¢ uzasadnione wzgledami o szczegdlnej
doniostosci, wykraczajgcymi poza indywidualny interes skarzgcego, a majgcymi
swoje zrodto w interesie publicznym, w szczegolnosci przez zapewnienie jednolitej

wykfadni i stosowania prawa.

Skarga kasacyjna strony powodowej od wyroku Sgdu Okregowego w W.
zawiera wniosek 0 jej przyjecie do rozpoznania z powofaniem sie na potrzebe
wyktadni przepiséw. Analiza wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
i jego uzasadnienia prowadzi jednakze do stwierdzenia, ze wskazana przez
skarzgcego podstawa przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania nie zachodzi.
Brak jest takze podstaw by przyjaé, ze w sprawie miata miejsce niewaznosc¢

postepowania.

Powotywanie sie na potrzebe wyktadni przepisow prawnych budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie saddw,
wymaga nie tylko wskazania tych przepisow, ale takze wskazania, na czym
polegajg powazne watpliwosci zwigzane z ich stosowaniem wraz z podaniem
przyczyn tych watpliwosci. Konieczne jest wskazanie argumentéw natury
jurydycznej, ktére prowadzg do rozbieznych ocen prawnych. Ponadto ze wzgledu
na publiczne cele jakie ma do spetnienia rozpoznanie przez Sad Najwyzszy skargi
kasacyjnej, skarzgcy powinien takze wykaza¢ celowos¢ dokonania wyktadni
przepisu przez Sgd Najwyzszy ze wzgledu na potrzeby praktyki sgdowej (por. np.



postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 14 grudnia 2012 r., Ill SK 29/12,
niepublikowane). Nie jest zatem wystarczajgce powofanie sie na tres¢ okreslonego
przepisu i postawienie Sgdowi Najwyzszemu pytania o sposob jego wyktadni.
Takie sformutowanie uzasadnienia podstawy przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania nie pozwala na uznanie, ze przestanka przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania okreslona w art. 398° § 1 zostata spetniona.

Z tych wzgledéw orzeczono jak w tresci postanowienia (art. 398° § 2 k.p.c.).
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