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POSTANOWIENIE

17 lutego 2026 r.
Sad Najwyzszy w |zbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Dariusz Pawtyszcze

na posiedzeniu niejawnym 17 lutego 2026 r. w Warszawie

w sprawie z powddztwa T.S., J.S. i B.S.

przeciwko Bank S.A. w W.

0 zaptate,

na skutek skargi kasacyjnej Bank S.A. w W.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Poznaniu z 30 czerwca 2022 r., | ACa 976/20,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasgdza od Bank S.A. w W. tacznie narzecz T.S,, J.S. i B.S.
5400 (pie¢ tysiecy czterysta) zt kosztéw postepowania
kasacyjnego z odsetkami w wysokosci odsetek ustawowych za
opoéznienie po uptywie tygodnia od dnia doreczenia niniejszego

postanowienia zobowigzanemu.

(G.G)

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 24 wrzesnia 2020 r., XVIII C 93/20, Sad Okregowy w Poznaniu
zasadzit od pozwanego banku na rzecz kazdego z powodowych kredytobiorcow po
27 285,71 zt i po 81 049,27 frankdw szwajcarskich (CHF) z odsetkami oraz oddalit

powodztwo w pozostatym zakresie.

Wyrokiem zaskarzonym skargg kasacyjng Sad Apelacyjny w Poznaniu

oddalit apelacje banku.
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Sad drugiej instancji ustalit, ze powodowie 15 lipca 2005 roku, jako
konsumenci, zawarli z poprzednikiem prawym banku umowe kredytu hipotecznego
na 328 000 CHF. Kredyt miat zostaC¢ wyptacony jednorazowo, okres sptaty zostat
ustalony na 216 miesiecy. Zgodnie z zapisami regulaminu raty sptat przeliczane
byty na ziote wedtug ostatniej tabeli kurséw ogtoszonej przez bank w dniu jej

wymagalnosci, przy zastosowaniu kursu sprzedazy walut.

Od stycznia 2010 r. roku do czerwca 2017 r. roku kredytobiorcy uiscili tgcznie
na rzecz banku, tytutem spfaty rat, 81 857,15 zt oraz 243 147,83 CHF.

Jak wskazat Sad drugiej instancji bank nie wykazat aby na jakiekolwiek inne
elementy umowy poza kwotg kredytu w ztotych polskich i okresem kredytowania,
kredytobiorcy mieli jakikolwiek wplyw, w szczegolnosci na tres¢ klauzul

przeliczeniowych.

Sad drugiej instancji uznat, ze zarbwno cze$¢ kapitatowa jak i odsetkowa
raty stanowi Swiadczenie nienalezne, skoro podstawg ich swiadczenia byta umowa

kredytu, uznana ostatecznie za niewazng.

Pozwany bank wnidst o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania ze

wzgledu na:

1) wystgpienie w sprawie zagadnienia prawnego: czy przy dokonywaniu
oceny klauzul przeliczeniowych, tj. klauzul przewidujgcych stosowanie kursu kupna
do wyptaty kredytu lub kursu sprzedazy do sptaty rat kapitatowo - odsetkowych,
wynikajgcego z Tabeli kursowej Banku, z perspektywy abuzywnosci, nalezy
uwzgledni¢, ze art. 111 ust. 1 pkt 4 Prawa bankowego daje (i dawat w czasie
zawierania umowy) bankowi podstawe do ustalania kurséw w Tabeli kursowej
banku i zaden przepis prawa nie przewidywat w dacie zawarcia umowy kredytu

obowigzku wskazywania w jej tresci sposobu ustalania kurséw walut;

2) potrzebe wyktadni art. 3851 § 1i § 2 k.c. w zw. z art. 6 ust. 1 Dyrektywy
Rady 93/13, art. 385* § 1 k.c. oraz art. 3 ust. 1 Dyrektywy Rady 93/13, art. 1 pkt 1

lit. a oraz art. 4 pr.bank.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:
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Uchwatg petnego sktadu lzby Cywilnej SN z 25 kwietnia 2024 r., Il CZP

25/22, do rangi zasady prawnej podniesiono tezy, iz:

1) W razie uznania, iz postanowienie umowy kredytu indeksowanego lub
denominowanego odnoszgce sie do sposobu okreslania kursu waluty obcej stanowi
niedozwolone postanowienie umowne i nie jest wigzgce, w obowigzujgcym stanie
prawnym nie mozna przyjaé, ze miejsce tego postanowienia zajmuje inny sposob

okreslenia kursu waluty obcej wynikajgcy z przepiséw prawa lub zwyczajéw;

2) w razie niemozliwosci ustalenia wigzgcego strony kursu waluty obcej
w umowie kredytu indeksowanego lub denominowanego umowa nie wigze takze w

pozostatym zakresie.

Powyzsze tezy, wigzac w niniejszej sprawie (art. 88 u.s.n.), uniemozliwiajg
przyjecie skargi kasacyjnej, gdyz wykluczajg trwanie stosunku prawnego po
usunieciu z tresci umowy zrédta kursu walutowego. W celu uwzglednienia wniosku
0 przyjecie skargi do rozpoznania skarzgcy musiatby zakwestionowac¢ teze Sadu
drugiej instancji o0 nieuczciwym charakterze przelicznikbw  walutowych
ustanowionych w umowie lub zakwalifikowaniu umowy jako umowy kredytu
indeksowanego do waluty obcej. W orzecznictwie jest utrwalona teza o
niedopuszczalnosci stosowania kursow walutowych ogtaszanych jednostronnie

przez bank.

Kurs walut obcych ogtaszany przez bank na podstawie art. 111 ust. 1 pkt 4
pr.bank. wigze klientéw banku przy dokonywaniu z bankiem czynnosci prawnych w
okresie od ogtoszenia kursu do ogtoszenia nowego kursu. Istotne jest tu jednak to,
iz nie mozna umowg zwigza¢ konsumenta kursami, ktore dopiero zostang
ogtoszone, a orzecznictwo jednolicie uznaje takie zwigzanie przysztym kursem za
niedozwolone. Postanowienie o odestaniu do tabeli kursowej banku, jako
wspotokreslajgce wysokosC pozostatego do sptaty zadtuzenia, czyli gtdwne
$wiadczenie kredytobiorcy, co do zasady nie podlega ocenie w $wietle art. 385 § 1
k.c., lecz tylko pod warunkiem, ze postanowienie to zostato sformutowane w
sposéb jednoznaczny. Utrwalona jest rozszerzajgca wykfadnia tego warunku jako
obejmujgcego nie tylko tekst warunku (jest jasne, co znaczy stosowanie kursu

ogtoszonego przez bank), lecz takze mechanizm dziatania tego warunku. Aby
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odestanie byto dozwolone, w umowie musiatyby zostaé zawarte szczegotowe
zasady ustalania kursu tak, aby kredytobiorca sam mogt obliczy¢ ten kurs w danej
chwili. Ustalenie kursu tylko do wyptaty kredytu i usitowanie zwigzania
kredytobiorcy przysztymi, jednostronnie ustalanymi kursami nie mogto byc¢

skuteczne.

Probleméw prawnych nie budzi art. 385* § 1 i 2 k.c. — ktére postanowienia
charakterystyczne dla uméw kredytéw indeksowanych do franka szwajcarskiego sg
abuzywne, tj. tylko klauzula kursowa czy takze klauzula ryzyka walutowego. Skoro
bedac zwigzanym uchwatg SN z 25 kwietnia 2024 r. Sgd Najwyzszy w niniejszej
sprawie nie moégt uznaé umowy kredytu za wazng, bezprzedmiotowe jest

rozwazanie abuzywnosci czesci umowy w postaci mechanizmu indeksacji.

Nalezy przy tym zaznaczy¢, ze na podstawie art. 3852 k.c. dla stosowania
art. 3851 k.c. istotna jest chwila zawarcia umowy (uchwaty w skfadzie 7 sedziow SN
z 20 czerwca 2018 r., Il CZP 29/17, OSNC 2019, nr 1, poz. 2, z 7 maja 2021 r., llI
CZP 6/21, OSNC 2021, nr 9, poz. 56), a nie ewentualne, pdzniejsze zmiany
niewaznej umowy lub stanu prawnego (jak wejscie w zycie art. 69 ust. 3 pr.bank.),

chyba ze przepisy przejsciowe stanowityby o sanowaniu niewaznych umow.

Biorgc powyzsze pod uwage Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° k.p.c.

oddalit wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania.

Na podstawie art. 98 i 99 k.p.c. kredytobiorcom przystuguje od skarzgcego
zwrot kosztdw sporzgdzenia odpowiedzi na skarge kasacyjng w wysokosci stawki
minimalnej okreslonej w stosowanym odpowiednio § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia

Min. Sprawiedl. w sprawie opfat za czynnosci adwokackie.

Dariusz Pawlyszcze

(G.G)

[SOP]
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