Sygn. akt | CSK 188/18

POSTANOWIENIE

Dnia 30 kwietnia 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jacek Grela (przewodniczacy)
SSN Matgorzata Manowska (sprawozdawca)

SSN Tomasz Szancito

w sprawie z wniosku Skarbu Panstwa - Generalnej Dyrekcji Drog Krajowych
i Autostrad Oddziat w R.

przy uczestnictwie [...] O. S.A. w P., Przedsiebiorstwa [...] S.A.wD.,
Starosty Powiatu D., B. B., M. B., S. W., M. W. i Powiatu D. - Zarzadu Drog
Powiatowych w D.

o ustanowienie stuzebnosci drogi koniecznej,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej

w dniu 30 kwietnia 2019 .,

skargi kasacyjnej uczestnika postepowania Przedsiebiorstwa [...] S.A. w D.
od postanowienia Sgdu Okregowego w R.

z dnia 14 listopada 2017 r., sygn. akt V Ca [...],

uchyla zaskarzone postanowienie i sprawe przekazuje Sadowi
Okregowemu w R. do ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia

o kosztach postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 14 listopada 2017 r. Sgd Okregowy
w R., w sprawie o ustanowienie stuzebnosci drogi koniecznej, z wniosku Skarbu
Panstwa - Generalnej Dyrekcji Drog Krajowych i Autostrad Oddziat w R.,
z udziatem [...] O. S.A. w P., Przedsiebiorstwa [...] S.A. w D., Starosty Powiatu D.,
B. B., M. B., S. W.,, M. W. oraz Powiatu D. - Zarzgdu Drég Powiatowych w D.,
na skutek apelacji uczestnika postepowania Przedsigbiorstwa [...] o S.A. wD.
od postanowienia Sgdu Rejonowego w D. z dnia 7 grudnia 2016 r., oddalit

apelacje.

Podstawg rozstrzygnie¢ Sadow | i Il instancji byty nastepujgce okolicznosci

faktyczne.

Whnioskodawca Skarb Panstwa - Generalny Dyrektor Drog Krajowych
i Autostrad, dziatajgcy przez Generalng Dyrekcje Drog Krajowych i Autostrad
Oddziat w R., wnidst o ustanowienie, za wynagrodzeniem, na nieruchomosci
stanowigcej dziatke o nr [...]/4 (nieruchomos$¢ obcigzona, stanowigca wytgcznie
utwardzong droge dojazdowa, wykorzystywang w takim charakterze
od kilkudziesieciu lat), potozonej w D. przy ul. D., dla ktérej Sad Rejonowy w D.
prowadzi ksiege wieczystg KW Nr [...], stuzebnosci drogi koniecznej na rzecz
kazdoczesnych wtascicieli nieruchomosci, bedgcych dziatkami ewidencyjnymi
onr: [..]/5 i [...])/7 (nieruchomosci wiadngce) potozonych w D. objetych miedzy
innymi KW Nr [...], prowadzonych przez ww. Sgd Rejonowy. Na nieruchomosci
wladngcej posadowione sg naniesienia budowlane (budynki administracyjne
i magazynowe) bedace w trwatym uzytkowaniu wnioskodawcy. Nieruchomosci
te nie majg dostepu do drogi publicznej, co uniemozliwia korzystanie z nich.
Zgodnie z utrwalong, wieloletnig praktykg kazdorazowo wnioskodawca za zgodag
uczestnika P. S.A. (obecnie Przedsiebiorstwa [...] S.A. w D.) przemieszczat sie
bezproblemowo przez jego dziatke o nr: [...]/4, aby dotrze¢ do dziatek o nr: [...]/5;
[...)/7. Sytuacja ta ulegta zmianie, w ten sposob, ze uczestnik utrudniat

wnioskodawcy korzystanie z utwardzonej drogi, o ktérej mowa wyzej,



co uniemozliwiato dostep do wskazanych dziatek. Wobec powstatego sporu
I po rozpoznaniu sprawy przez sgd powszechny, postanowieniem z dnia 29 grudnia
2010 r. Sad Rejonowy w D., ustanowit na rzecz kazdoczesnych wiascicieli
nieruchomosci potozonych w D., a stanowigcych dziatki nr: [...]/5 oraz [...J/7,
stuzebnosc¢ przejazdu i przechodu wariantem nr || wyrysowanym w opinii biegtego
ds. geodezji W. D. z dnia 22maja 2009 r., a =zaznaczonym kolorem
pomaranczowym, prowadzgcym od ulicy D., w D., przez brame wjazdowg
i biegngcym miedzy innymi ukosnie przez dziatki nr: [...]J/4 i [...]/)9. Sad zasagdzit
od Skarbu Panstwa - Generalnego Dyrektora Drég Krajowych i Autostrad Oddziat
WR. na rzecz P S. AL w D kwote 51.120,00 zt tytutem wynagrodzenia

za ustanowienie stuzebnosci.

Na skutek apelacji wniesionej przez Przedsiebiorstwo [...] S.A. w D.,
Sad Okregowy w R. postanowieniem z dnia 30 wrzesnia 2011 r. uchylit powyzsze
postanowienie Sgdu | instancji do ponownego rozpoznania. W takim stanie sprawy,
wnioskodawca Skarb Panstwa - Generalna Dyrekcja Drog Krajowych i Autostrad
ograniczyt zgdanie wniosku, domagajgc sie jedynie ustanowienia stuzebnosci drogi
koniecznej dla dziatki o nr: [...]/7, z uwagi na fakt, ze z dniem 31 marca 2015 r.
wygasto jego prawo trwatego zarzadu, co do udziatu 1/2 czesci odnosnie
do dziatki o nr: [...]/5. Doprecyzowat rowniez, ze domaga sie ustanowienia
stuzebnosci wedtug wariantu nr I, okreslonego w opinii biegtego geodety z dnia
22 maja 2009 r. Przedsiebiorstwo [...] S.A. w D. wniosto, natomiast, o ustanowienie
tej stuzebnosci wedtug wariantu nr VIl wyzej wskazanej opinii.

W konsekwencji Sad Rejonowy w D. postanowieniem z dnia 7 grudnia
2016 r. ustanowit, na rzecz kazdoczesnych wiascicieli nieruchomosci potozonej
w D. stanowigcej dziatke nr [...]/7 objeta ksiegg wieczystg KW Nr [...] prowadzong
przez Sad Rejonowy w D., stuzebno$¢ przejazdu iprzechodu, szlakiem
0 szerokosci 7 metréw, oznaczonym jako wariant nr |, zaznaczony kolorem zottym
w opinii bieglego do spraw geodezji W. D. z dnia 22 maja 2009 r. na prawie
wieczystego uzytkowania dziatki nr [...]/4 objetej ksiegg wieczystg KW Nr [...],
prowadzong przez ten Sad oraz zasadzit od Skarbu Panstwa - Generalnej Dyrekcji
Drog Krajowych i Autostrad Oddziat w R. na rzecz Przedsiebiorstwa [...] S.A. w D.

kwote 41040,00 zl, tytutem wynagrodzenia za ustanowienie stuzebnosci. W ocenie



Sadu Rejonowego optymalnym szlakiem drogowym zapewniajgcym odpowiednie
potgczenie z drogg publiczng jest wariant nr | tego szlaku, z uwagi na istniejgca
juz infrastrukture i majgcg miejsce od dtuzszego czasu komunikacje drogowa.
Nadto, jak zauwazyt Sad, wykonywanie przejazdow do dziatki wtadngcej,
nawet pojazdami o wiekszych gabarytach niz samochody osobowe, nie spowoduje
utrudnien, czy tez zagrozenia dla osob korzystajgcych z posadowionego tam
budynku administracyjnego. Istniejgce, zas, miejsca parkingowe uczestnik,
Przedsiebiorstwo [...] S.A. w D., bedzie mdgt przeniesé, czy to z drugiej strony
budynku, czy tez w inne miejsce na dziatce nr [...]/9. Jednocze$nie, w ten sposéb,
uczestnik ten bedzie mogt zrealizowaC swdj zamiar rozbudowy istniejgcych
budynkéw magazynowych na powyzszej dziatce, w czym szlak w wariancie nr |,
zdaniem Sgdu Rejonowego, nie bedzie mu kolidowat. W ocenie Sadu, istotne
zarazem jest to, ze zaréwno dziatka wtadnaca, jak i dziatki nr: [...]/4 i [...]/9 stanowig
wiasnosc¢ jednego wiasciciela to jest Skarbu Panstwa.

W apelacji od postanowienia Sgdu Rejonowego w D. z dnia 7 grudnia
2016 r., uczestnik Przedsiebiorstwo [...] S.A. w D., zarzucit naruszenie
nastepujgcych przepisow: art. 145 § 2 i 3 k.c. przez przyjecie, ze ustanowienie
stuzebnos$ci przejazdu i przechodu oznaczone jako wariant nr |, zaznaczony
kolorem Zzéttym w opinii biegtego geodety z dnia 22 maja 2009 r. na prawie
wieczystego uzytkowania dziatki nr [...]/4 jest najbardziej odpowiednim szlakiem
droznym zapewniajgcym potgczenie z drogg publiczng dla nieruchomosci
zarzgdzanej przez wnioskodawce, podczas gdy przeprowadzenie drogi koniecznej
w innych wariantach, w szczegolnosci nr: Il d i IV odbytoby sie z najmniejszym
obcigzeniem gruntow przez ktére droga miataby prowadzi¢ i uwzgledniatoby
w wyzszym stopniu interes spoteczno-gospodarczy wnioskodawcy i uczestnikow;
art. 233 § 1 k.p.c. poprzez ustalenie, ze wariant nr | przebiegu szlaku drogowego
jest najbardziej odpowiedni, podczas gdy takie jego usytuowanie narusza
interes uczestnika poprzez znaczgce ograniczenie mozliwosci zabudowy
posiadanej nieruchomosci i zwiekszenie zagrozenia dla pracownikow i interesantéw
przebywajgcych do siedziby uczestnika, czy tez wywotuje ryzyko wytworzenia
sytuacji konfliktowej poprzez poprowadzenie dowolnego dojazdu do nieruchomosci

wnioskodawcy i dostep osob postronnych do nieruchomosci uczestnika.



W efekcie apelujgcy wniost o zmiane zaskarzonego postanowienia poprzez
oddalenie wniosku Skarbu Panstwa - Generalnej Dyrekcji Drog Krajowych
i Autostrad Oddziat w R., ewentualnie o ustanowienie stuzebnosci drogi konieczne;j
oznaczonej jako wariant nr Il d lub wariant nr IV, okreslonych w opinii biegtego
geodety z dnia 22 maja 2009 r., ewentualnie o uchylenie zaskarzonego
postanowienia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi | instanciji.
W odpowiedzi na apelacje wnioskodawca, Skarb Panstwa - Generalna Dyrekcja
Drog Krajowych i Autostrad Oddziat w R., wniost o jej oddalenie. Uczestnicy
postepowania: S. W. i M. W. oraz [...] O. S.A. w P., w odpowiedzi na apelacje,
wnosili o jej oddalenie.

Apelacja uczestnika Przedsiebiorstwa [...] S.A. w D. nie odniosta skutku.
W ocenie Sgdu Okregowego w R. zarzut naruszenia przez Sad | instancji art. 233
§ 1 k.p.c. okazat sie niezasadny i bezpodstawny. Sgd Rejonowy opart sie, bowiem,
na prawidtowo przeprowadzonych dowodach, 2z zachowaniem wymagan
dotyczacych zrodet dowodzenia oraz zasady bezposredniosci i dokonat ich oceny
bez naruszenia zasad logicznego rozumowania lub doswiadczenia zyciowego,
wobec czego ocena ta, dokonana przez Sad | instancji, spotkata sie z catkowitg
aprobatg Sadu Odwotawczego. W dalszej kolejnosci Sad ten przyjat, Zze
postanowienie Sgdu Rejonowego odpowiada prawu, réwniez z tej przyczyny, ze
ustanawiajgc stuzebnosc¢ drogi koniecznej, w sposob wynikajgcy z zaskarzonego
orzeczenia, odniesiono sie w sposéb wszechstronny do przestanek wynikajgcych
z art. 145 § 1 - 3 k.c. Majgc na uwadze kryteria wynikajgcego z powotanego wyzej
przepisu oraz okolicznosci faktyczne niniejszej sprawy, przyjeto, w rezultacie, ze
Sad | Instancji dokonat wyboru najbardziej odpowiedniego wariantu przebiegu drogi
koniecznej, przy czym, jak zwazyt Sad Odwotawczy, zasada uwzgledniania
wzajemnych interesow stron zostata, w zaskarzonym apelacjg rozstrzygnieciu,
w catosci zachowana. Ostatecznie Sagd Okregowy w R. postanowieniem z dnia
14 listopada 2017 r. oddalit apelacje tego uczestnika.

Postanowienie Sadu Okregowego w R. zaskarzyt w catosci uczestnik
postepowania Przedsiebiorstwo [...] S.A. wD..

Skarga kasacyjna zostata oparta na podstawie art. 3983 § 1 pkt 1 k.p.c.



Skarzacy zarzucit naruszenie prawa materialnego, to jest art. 145§ 1i 2 k.c.
przez jego btedne zastosowanie, a w konsekwencji ustanowienie stuzebnosci
przejazdu i przechodu szlakiem przez nieruchomos$¢ uczestnika ze wskazaniem,
ze wniosek jest uzasadniony co do zasady i prowadzi do prawidtowego korzystania
z nieruchomos$ci wnioskodawcy, chociaz w rzeczywistosci taka potrzeba
ustanowienia drogi koniecznej nie zachodzita albowiem prawidtowe zastosowanie
art. 145 § 1i 2 k.c. w sytuacji, gdy wnioskodawca, mimo prawnie zagwarantowanej
mozliwosci, nie korzystat z umownie ustanowionego szlaku drogowego i w ten
sposob doprowadzit do wygasniecia stuzebnosci, wskazuje, ze nie ma podstaw do
jego zastosowania, wobec braku spetnienia przestanek ustawowych ustanowienia
stuzebnosci drogowe;.

Uczestnik postepowania zarzucit takze naruszenie art. 145 § 2 i 3 k.c.
przez jego btedng wyktadnie, polegajgca na przyjeciu, ze ustanowienie stuzebnosci
przejazdu i przechodu szlakiem o szerokosci 7 metrow, oznaczonym jako
wariant nrl, zaznaczony kolorem zo6ttym w opinii biegtego ds. geodezji
W. D. z dnia 22 maja 2009 r. na prawie wieczystego uzytkowania dziatki nr [...]/4,
obj. KWnr[...], prowadzong przez Sad Rejonowy w D., jest potrzebne
do prawidtowego  korzystania z  nieruchomosci  wnioskodawcy chociaz
w rzeczywistoéci taka potrzeba nie zachodzi, albowiem zasadne jest
co najwyzej odtworzenie istniejgcego uprzednio szlaku ustanowionego umownie,
zas przeprowadzenie stuzebnosci przez nieruchomos¢ uczestnika jest
sprzeczna z interesem spoteczno-gospodarczym, albowiem ponad miare obcigza
przedmiotowg nieruchomosc¢, wykluczajgc mozliwos¢ jej zabudowy, a co za tym
idzie znacznie obnizajgc jej wartos¢ i stanowi¢ bedzie zarzewie konfliktow
sgsiedzkich.

W konkluzji skarzgcy wnosit o uchylenie zaskarzonego postanowienia Sadu
Okregowego w R. i przekazanie sprawy temu Sgdowi do ponownego rozpoznania.

Odpowiedz na skarge kasacyjng wniesli uczestnicy: [...] O. S.A. wP,;
Skarb Panstwa - Generalna Dyrekcja Drog Krajowych i Autostrad oraz B. B. i M. B..
Wszyscy uczestnicy domagali sie oddalenia skargi.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



Skarga kasacyjna zastuguje na uwzglednienie z uwagi na naruszenie przez
Sady obu instancji art. 145 § 1 i 2 k.c. Stosownie do powofanego przepisu,
przeprowadzenie drogi koniecznej powinno nastgpi¢ z uwzglednieniem potrzeb
nieruchomos$ci nie majgcej dostepu do drogi publicznej oraz z najmniejszym
obcigzeniem gruntéw, przez ktére droga ma prowadzi¢ (tak tez np. postanowienie
SN z dnia 2 grudnia 2009 r., | CSK 144/09). Takie unormowanie wskazuje,
ze ustawodawca wywazyt interes kazdoczesnego witasciciela nieruchomosci
wtadngcej oraz kazdoczesnego wtasciciela nieruchomosci obcigzonej w ten sposob,
ze wprawdzie przy ustanowieniu drogi koniecznej nalezy uwzgledni¢ potrzeby tego
pierwszego, ale droga konieczna obcigza¢ ma grunty, przez ktére bedzie
przechodzi¢ w stopniu jak najmniejszym. Tym samym, przy istnieniu Kkilku
wariantow przebiegu drogi koniecznej i w przypadku Kkolizji intereséw wiascicieli
nieruchomosci wtadngcej i obcigzonej, Sad, dokonujgc wyboru jednego z wariantéw,
winien przede wszystkim uwzgledni¢ interes wiasciciela gruntéw, przez ktore
przebiega¢ ma droga konieczna, tak, aby obcigzenie byto jak najmniejsze.
W kontekscie powyzszego, nie przekonuje wybor wariantu nr | dokonany przez
Sad Rejonowy w D., a zaaprobowany przez Sad Okregowy w R.. Niewatpliwie
wymogom okreslonym w art. 145 § 1 i 2 k.c. najczesciej odpowiada ustanowienie
drogi koniecznej w pasie gruntu od lat juz wytgcznie wykorzystywanym jako droga.
Przestanka te nie zostata jednak spetniona w rozpoznawanej sprawie (a w kazdym
razie nie wynika to z uzasadnienia zaskarzonego postanowienia), gdyz
projektowana droga konieczna miataby przebiega¢ przez parking urzgdzony przez
skarzgcego, co wskazuje, ze nie byta to droga, z jakiej wnioskodawca korzystat
przy dojezdzie do dziatki nr [...]/7. Nie mozna rowniez przyja¢, ze wariant nr |
W najmniejszym stopniu obcigza grunty pozostajgce w uzytkowaniu wieczystym
skarzgcego uczestnika, skoro, jak wskazaty Sady obu instancji, ustanowienie drogi
koniecznej wymusza przeniesienie parkingu, a wiec naktada na uzytkownika
wieczystego wykonanie prac budowlanych iingeruje w okreslony przez niego
sposOb zagospodarowania terenu bezposrednio przylegajgcego do budynku
administracyjnego. Nie zostato rowniez ustalone bez watpliwo$ci, co podnoszone

jest w skardze kasacyjnej, czy korzystanie z projektowanego szlaku drogowego



przez ciezkie samochody, nie bedzie wymagato wzmocnienia drogi parkingowej
(czy tez nawet urzgdzenia nowej drogi), co generuje dodatkowe koszty i konflikty.

Takie zaprojektowanie przebiegu drogi koniecznej, przy istnieniu
innych mozliwych wariantéw, nie spetnia przestanek okreslonych w art. 145§ 1i 2
k.c., gdyz Sady obu instancji w wiekszym stopniu uwzglednity interes
wnioskodawcy, niz uzytkownika wieczystego nieruchomosci  obcigzonej.
Wybdér wariantu | wowczas bytby uzasadniony, gdyby okazato sie, ze jest to jedyny
mozliwy wariant, albo, ze pozostate z nich znacznie bardziej obcigzatyby wtascicieli
nieruchomosci obcigzonych. Taki jednoznaczny wniosek =z uzasadnienia
zaskarzonego postanowienia nie wynika.

Sad Okregowy powinien ponownie oceni¢ pozostate warianty przebiegu
drogi koniecznej zaoferowane przez biegtych, z wykorzystaniem catego dostepnego
materiatu dowodowego i okresli¢, czy mozliwe jest (biorgc pod uwage przestanki
i proporcje okreslone w art. 145 § 1 i 2 k.c.) ustalenie przebiegu drogi koniecznej
dotychczas wykorzystywanym faktycznie szlakiem drogowym, to jest wg wariantu
nr ll, ktéry w ogole nie zostat poddany koncowej analizie przez Sady obu instanciji.
Ponadto ponownej oceny wymaga (z uwzglednieniem wyzej juz wskazanych
okolicznosci), czy mozliwe jest ustalenie drogi koniecznej wg wariantu
nr IV, a wiec wedlug dawniej ustanowionej stuzebnosci gruntowej. Sady obu
instancji wskazaty tyle tylko, ze wariant ten jest dluzszy, zajmuje wiekszg
powierzchnie i wymagatby zdemontowania czesci ogrodzenia dzielgcego dziatke
wladngcg od dziatki nr [...], a takze wykonania nowej bramy wjazdowej,
jak réwniez ze na skutek niewykonywania poprzedniej stuzebnosci gruntowej
ustanowionej na rzecz dziatki nr [...]/7 przez wnioskodawce przez 10 lat ulegta
zostata ona wygaszona. Zaden z powyzszych argumentdw nie przekonuije,
ze poprowadzenie drogi koniecznej wg wariantu nr IV bedzie bardziej ucigzliwe
dla nieruchomosci obcigzonych niz wedtug wariantu nr |. Fakt usuniecia ogrodzenia
czy wybudowania bramy wjazdowej obcigza wnioskodawce, a to ten podmiot
powinien przede wszystkim poczynic starania, zeby zapewni¢ sobie dostep do drogi
publicznej, skoro nie uczynit tego ustanawiajgc uzytkowanie wieczyste.
Ponadto, z pewno$cig, rozbiérka ogrodzenia czy wstawienie bramy wjazdowej

mniej ingeruje w sposOb zagospodarowania terenu, niz przenoszenie parkingu



przylegajgcego bezposrednio do budynku administracyjnego. Po drugie,
stwierdzenie przez sgd wygasniecia ustanowionej uprzednio stuzebnosci drogi
koniecznej, na skutek jej niewykonywania przez wnioskodawce przez 10 lat, samo
w sobie nie jest argumentem sSwiadczgcym przeciwko wariantowi nr |V,
skoro Sad nie wyjasnit, dlaczego sytuacja takiej bezczynnosci miata miejsce
(czy zadecydowaty wzgledy faktyczne, np. brak w rzeczywistosci szlaku
drogowego, zmiana sposobu zagospodarowania terendw, czy tez inne wzgledy).
Sam fakt wygaszenia tej stuzebnosci nie swiadczy takze, przeciwnie do twierdzen
skargi kasacyjnej, ze wniosek Skarbu Panstwa w ogole nie zastuguje
na uwzglednienie. W powotanym w skardze kasacyjnej orzeczeniu Sad Najwyzszy
stwierdzit, ze nie jest uzasadnione domaganie sie innego przebiegu stuzebnosci,
skoro potrzeba ustanowienia drogi jest nastepstwem czynnosci prawnej,
a nie zachodzg tego typu okolicznosci, ktére pozwalatyby na odstepstwo
od przewidzianej prawem zasady przeprowadzenia drogi przez grunty, ktére byty
przedmiotem tej czynnosci. Droga konieczna ma zapewni¢ dostep do drogi
publicznej, a wybodr jej przebiegu jest ograniczony przewidzianymi przepisami
przestankami, a wiec poza potrzebami nieruchomosci wtadngcej, takze
jak najmniejszym obcigzeniem nieruchomosci, przez ktére droga ma prowadzié¢
i interesem spoteczno-gospodarczym. W zadnym razie nie musi to oznaczac
przebiegu drogi najwygodniejszego dla wiasciciela nieruchomosci witadngcej
(postanowienie SN z dnia 22 listopada 2005 r., Il CK 205/05). Stan faktyczny
sprawy zakonczonej cytowanym postanowieniem dotyczyt zatem sytuacji
okreslonej w art. 145 § 2 zdanie 2 k.c., jednak przez analogie przyja¢ mozna,
ze nie jest wykluczone ustanowienie przebiegu drogi koniecznej innym szlakiem,
niz w ustanowionej uprzednio umowg stuzebnosci, ale wymaga to ustalenia,
ze ustanowienie stuzebno$ci poprzednim szlakiem nie jest mozliwe z uwagi
na zmiane okolicznosci (sposéb zagospodarowania gruntéw) albo tez wigzatoby
sie zduzo wiekszym uszczerbkiem dla nieruchomosci obcigzonej, niz ten,
ktéry nastgpitby przy wyborze innego wariantu przebiegu drogi koniecznej.

Te okolicznosci nie zostaty wykazane przez Sady obu instancji.
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Na marginesie wskazac¢ nalezy, ze w przypadku powotania sie przez Sad na
przebieg drogi koniecznej uwidoczniony na mapie sporzgdzonej przez biegtego, to

mape te nalezy opisac i uczyni¢ integralng czescig postanowienia.

Z przytoczonych wzgledéw na podstawie art. 398%° § 1 k.p.c. oraz art. 108
§2 w zw. z art. 398%! k.p.c., wobec zasadnos$ci czesci podstaw kasacyjnych,

orzeczono jak w sentencji.


https://sip.lex.pl/#/document/16786199?unitId=art(398(15))par(1)&cm=DOCUMENT
https://sip.lex.pl/#/document/16786199?unitId=art(108)par(2)&cm=DOCUMENT
https://sip.lex.pl/#/document/16786199?unitId=art(108)par(2)&cm=DOCUMENT
https://sip.lex.pl/#/document/16786199?unitId=art(398(21))&cm=DOCUMENT

