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POSTANOWIENIE

Dnia 26 maja 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Teresa Bielska-Sobkowicz

w sprawie z powoddztwa S. K.

przeciwko P. spotce akcyjnej w W.

i A. [...] spotce z ograniczong odpowiedzialnoscig w Z.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 26 maja 2022 r.,
na skutek skargi kasacyjnej pozwanej A. [...] spotki z ograniczong
odpowiedzialnoscig w Z. od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 13 maja 2021 r., sygn. akt | ACa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Pozwana A. [...] Sp. z 0.0. w Z. wniosta skarge kasacyjng od wyroku Sadu
Apelacyjnego w [...] z dnia 13 maja 2021 r., wnoszac o jej przyjecie do rozpoznania

z uwagi na oczywistg zasadnos¢.
Odnoszgc sie do tego wniosku, Sgd Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznos$c
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania
przewidzianego w art. 398* § 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety jedynie przez powotanie

i uzasadnienie istnienia przestanek umozliwiajgcych realizacje publicznoprawnych



funkcji skargi kasacyjnej. Tylko na tych przestankach Sad Najwyzszy moze oprze¢
rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.
Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo |1 procesowo jest
uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych moga by¢ zrealizowane jej funkcje
publicznoprawne. Nie w kazdej zatem sprawie, nawet w takiej, w ktorej
rozstrzygniecie oparte jest na btednej subsumpcji czy wadliwej wyktadni prawa,
skarga kasacyjna moze by¢ przyjeta do rozpoznania. Podkreslenia wymaga, ze
Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i nie jest jego rolg korygowanie
ewentualnych btedéw w zakresie stosowania czy wyktadni prawa w kazdej

indywidualnej sprawie.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca oparta na
przestance uregulowanej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Przestanka ta nie zostata

spetniona.

Powotanie sie na oczywistg zasadnos¢ skargi kasacyjnej wymaga wykazania
niewatpliwej, widocznej na pierwszy rzut oka, bez koniecznosci gtebszej analizy,
sprzecznos$ci orzeczenia z przepisami prawa niepodlegajgcymi roznej wyktadni (por.
m. in.: postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 8 marca 2002 r., | PKN 341/01,
OSNP 2004, nr 6, poz. 100, z dnia 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004,
nr 3, poz. 49). Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania, pomimo
powotywania sie na oczywistg wadliwg wyktadnie art. 435 k.c. nie daje podstaw do
przyjecia, ze przedstawiona przez skarzgcg wykfadnia tego przepisu jest jedyng
mozliwg i powszechnie przyjmowang, a tym samym wykfadnia przedstawiona
w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku jest razgco btedna. Przeciwnie, ocena
przedsiebiorstwa skarzgcej, ktérego dziatalno$¢ polega réwniez na prowadzeniu
toru kartingowego, przy wykorzystaniu gokartéw, a wiec pojazdéw mechanicznych
poruszanych za pomocg sit przyrody, nie jest jednoznaczna i moze by¢ rozwazana
w Swietle powotanego przepisu. Nie ma przy tym decydujgcego znaczenia, czy tor
kartingowy jest obiektem o charakterze wylgcznie rekreacyjnym, a nie
profesjonalnym czy sportowym. Istotne jest bowiem to, jakiego rodzaju urzadzenia
sg na nim wykorzystywane, oraz to, czy bez uzycia i wykorzystania takich
pojazdéw cel dziatalnosci pozwanej  zostatby osiggniety. W uzasadnieniu

zaskarzonego wyroku wskazano orzeczenia Sgdu Najwyzszego, w ktérych pojecie



.,fuchu przedsiebiorstwa” rozumiane jest szeroko. Nie jest rzeczg Sadu
Najwyzszego rozstrzyganie na etapie ,przedsgdu” zasadnosci skargi, ani tez
dokonanie wigzgcej w sprawie wyktadni przepiséw, a jedynie zbadanie, czy
uzasadnione jest zawarte w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania twierdzenie o razgcym, kwalifikowanym i widocznym prima facie

naruszeniu prawa.

Wywody zawarte w uzasadnieniu wniosku nie pozwalajg na uznanie, ze
skarga kasacyjna jest oczywiscie zasadna. W braku powotania innych przestanek
okreslonych w art. 389° § 1 k.p.c., w tym uwzglednianej z urzedu niewaznosci
postepowania przed sgdem drugiej instancji, nie ma podstaw do przyjecia skargi do

rozpoznania.

Wobec powyzszego orzeczono jak w sentencji na podstawie art. 398° § 2

k.p.c.

a.s.



