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POSTANOWIENIE

Dnia 10 lutego 2016 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Dariusz Zawistowski (przewodniczgcy)
SSN Antoni Gorski (sprawozdawca)
SSN Hubert Wrzeszcz

w sprawie z wniosku Operatora Gazociggow Przesytowych G. S.A.
wW.

przy uczestnictwie U. C., E. K. i Skarbu Panstwa - Starosty D.

o stwierdzenie nabycia stuzebnosci gruntowej przez zasiedzenie,
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej

w dniu 10 lutego 2016 .,

skargi kasacyjnej wnioskodawcy

od postanowienia Sgdu Okregowego w R.

z dnia 22 lipca 2014 r.,

uchyla zaskarzone postanowienie w czesci oddalajgcej
wniosek o zasiedzenie stuzebnosci gruntowej odpowiadajacej
tresci stuzebnosci przesytu, dotyczacej przebiegu i eksploatacji
gazociggu D. zlokalizowanego na dziatce nr [...] polozonej
w D. obreb nr. 3 objetej Ksiega wieczysta
nr [...] oraz orzekajagcej o kosztach postepowania
i przekazuje sprawe w tym zakresie Sadowi Okregowemu
w R. do ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia

o kosztach postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE



Sad Rejonowy w D. postanowieniem z dnia 11 pazdziernika 2013 r.
stwierdzit w pkt I, ze ,z dniem 1 stycznia 1975 r. Skarb Panstwa nabyt z mocy
prawa przez zasiedzenie stuzebno$¢ gruntowg odpowiadajgcg w swej tresci
stuzebnosci przesytu polegajgcg w szczegdlnosci na prawie zatozenia,
przebiegania i eksploatacji gazociggu D. relacji S. — T. zlokalizowanego na dziatce
nr [...] potozonej w D. obreb nr 3 objetej Ksiegg Wieczystg nr [...] prowadzong
przez Sad Rejonowy w D. wraz ze strefg eksploatacyjng tego gazociggu po 3 metry
biezgce liczone w obie strony od osi gazociggu, ktéry to pas zostat opisany w opinii
biegtego geodety W. D. z dnia 17 sierpnia 2013 r. oraz na kopii mapy ewidencji
gruntéw w skali 1:2000 i kopii mapy zasadniczej w skali 1: 2000 stanowigcymi
zatgczniki do opinii” oraz w pkt Il, ze ,z dniem 14 stycznia 1975 r. Skarb Panstwa
nabyt z mocy prawa przez zasiedzenie stuzebnos¢ gruntowg odpowiadajgca w swej
tresci stuzebnosci przesytu polegajgcg w szczegolnosci na prawie zatozenia,
przebiegania i eksploatacji gazociggu D.7 relacji S. — T. zlokalizowanego na dziatce
nr [...] potozonej w D. obreb nr 3 objetej Ksiegg Wieczystg nr [...] prowadzong
przez Sgd Rejonowy w D. wraz ze strefg eksploatacyjng tego gazociggu po 3 metry
biezgce liczone w obie strony od osi gazociggu, ktory to pas zostat opisany w opinii
biegtego geodety W. D. z dnia 17 sierpnia 2013 r. oraz na kopii mapy ewidencji
gruntéw w skali 1: 2000 i kopii mapy zasadniczej w skali 1: 2000 stanowigcymi

zatgczniki do opinii”.

Postanowieniem z dnia 22 lipca 2014 r. Sad Okregowy w R. zmienit
zaskarzone postanowienie w ten sposéb, ze oddalit wniosek i orzekt o kosztach

postepowania.

W sprawie ustalono, ze uczestniczki E. K. i U. C. sg wspdétwtascicielkami po
1/2 czesci dziatki numer [...] o powierzchni 0,7167 ha potozonej w D. obreb numer
3, objetej ksiegg wieczystg numer [...], przez ktorg przebiegajg 2 gazociggi
wysokoprezne stanowigce wtasnos¢ wnioskodawcy o srednicy 400 mm i 700 mm,
wedtug znajdujgcych sie na tej nieruchomosci stupkéw znacznikowych. Strefa
eksploatacyjna dla kazdego z gazociggdw wynosi po 3m obustronnie od osi

kazdego z gazociggow.



Gazocigg D. wybudowano w oparciu o nastepujgce decyzje: zaswiadczenie
lokalizacji ogélnej nr 10 znak: .../58 z dnia 8 listopada 1958 r., decyzje nr .../59 z
dnia 13 pazdziernika 1959 r. wydang przez Ministerstwo Przemystu Ciezkiego,
zaswiadczenie o lokalizacji szczegétowej numer 41 znak: ...41/59, wydane przez
Prezydium Wojewddzkiej Rady Narodowej wR. z dnia 12 grudnia 1959 r.
Natomiast gazocigg D. 7 wybudowano w oparciu o nastepujgce decyzje: decyzje
nr ...11 zatwierdzajgcg zatozenia projektowe budowy gazociggu znak: .../63,
wydang dnia 31 lipca 1963 r. przez Ministra Gérnictwa i Energetyki, zaswiadczenie
lokalizacji ogolnej numer .../64 znak: ...18/64, wydane dnia 27 stycznia 1964 r.
przez Komisje Planowania przy Radzie Ministrow; Zespot Gospodarki Terenowej,
decyzje zezwalajgcg na budowe gazociggu znak: ...26/1/64, i wydang dnia 3 lutego
1964 r. przez Prezydium Powiatowej Rady Narodowej w D.; Wydziat Spraw
Wewnetrznych.

Pierwszy gazocigg odebrano i przekazania do uzytku (eksploatacji) w dniu

5 maja 1961 r., a drugi gazociag w dniu 14 stycznia 1965 r.

W sprawie jest bezsporne, ze wnioskodawca jest kolejnym nastepcg Zaktadu

Gazowego, do ktérego nalezaty oba gazociggi.

Sad Rejonowy stwierdzit, ze poprzednik prawny wnioskodawcy byt
posiadaczem stuzebno$ci gruntowej odpowiadajgcej stuzebnosci przesytu, gdyz
przedsiebiorstwo gazownicze posadowito w 1961 r. na dziatce numer [...],
potozonej w D., obreb numer 3 gazocigg D.. a w 1965 r. gazocigg D. 7 i od tego tez
czasu korzysta z tych gazociggdw oraz z nieruchomosci, na ktorej zostaty one
posadowione, a dwczesni wiasciciele tej nieruchomosci nie czynili poprzednikowi

prawnemu wnioskodawcy i wnioskodawcy w tym zakresie zadnych przeszkdd.

Zdaniem sadu | Instancji wtadztwo przedsiebiorstwa gazowniczego nad
nieruchomoscia, na ktorej znajduje sie linia gazowa byto faktycznym wiadztwem
w granicach, jakie wykonuje uprawniony z tytutu stuzebnos$ci, co pozwala uznaé
to przedsiebiorstwo za posiadacza stuzebnosci. Posiadanie to miato charakter

korzystania z trwatego i widocznego urzgdzenia.

Sad Rejonowy ustalit, ze na nieruchomosci uczestnikdw znajdujg sie stupki

znacznikowe gazociggu, a zatem uczestnicy i ich poprzednicy prawni posiadali



wiedze o usytuowaniu gazociggu na ich nieruchomosci. Wiedze takg mogli
réwniez uzyskacC w oparciu 0 mapy zasadnicze, na ktérych urzgdzenia podziemne

sg ewidencjonowane.

Poniewaz przedmiotowe linie gazowe zostaty posadowione w oparciu
0 decyzje administracyjne, a nastepnie odebrane protokotami odbiorow nalezy
przyjac, ze poprzednik prawny wnioskodawcy dziatat w dobrej wierze. Gazocigg D.
zostat odebrany protokotem w dniu 5 maja 1961 r., jednak kierujgc sie tresciag
przepisow wprowadzajgcych kodeks cywilny, Sgd Rejonowy stanagt na stanowisku,
ze termin zasiedzenia powinien by¢ liczony od dnia 1 stycznia 1965 r.,
ti. daty wejscia w zycie kodeksu cywilnego. W przypadku zas linii D. 7 termin
rozpoczat bieg w dniu 14 stycznia 1965 r. (data odbioru gazociggu), a skonczyt sie
w dniu 14 stycznia 1975 r. i z tym dniem nieruchomos¢ stanowigca wtasnosé
poprzednikdw prawnych uczestniczek zostata obcigzona ograniczonym prawem

rzeczowym.

W ocenie Sgdu Rejonowego wnioskodawca wykazat, ze byt uprawniony do
ingerencji we wlasno$¢ poprzednika prawnego uczestnikow. Stwierdzajgc nabycie
stuzebnosci przez Skarb Panstwa, Sgd Rejonowy wskazat, ze posiadanie byto
wykonywane w imieniu Skarbu Panstwa przez panstwowe osoby prawne, ktore
przed dniem 31 stycznia 1989 r. objety w dobrej wierze stuzebnosé¢ w posiadanie
(art. 172 § 1 k.c. w zwigzku z art. 292 k.c. i 352 k.c.).

W konkluzji, Sad Rejonowy stwierdzit nabycie stuzebnosci przesylu przez
zasiedzenie w pasie eksploatacyjnym gazociggu po 3 metry biezgce od osi

gazociggow.

Uwzgledniajgc  apelacje  uczestniczek, Sad Okregowy  wskazat,
ze szczegolnie istotne byto ustalenie, ze budowa przedmiotowych linii gazowych

nastgpita w oparciu o decyzje z dnia 3 lutego 1964 roku (k. 103 do 115).

Z treéci tej decyzji wynika, nie tylko uprawnienie do posadowienia
i zainstalowania urzgdzen wiasciwych dla przesytu gazu, ale i uprawnienie do
dostepu do tych urzgdzen w celu ich konserwacji, co odnotowano w koncowej
czesci decyzji. Zawarto tam ustalenie, ze ,0sobom upowaznionym przez Zaktady

Gazu Ziemnego w T. przystuguje prawo wstepu do tych przewoddw i urzadzen w



celu wykonywania czynnosci z ich konserwacjg w mysl wyzej wymienionego art.”.
Sad Okregowy podkreslit, ze w decyzji wyraznie odwotano sie do art. 35 ust. 1
ustawy z dnia 12 marca 1958 roku o zasadach i trybie wywlaszczenia

nieruchomosci.

W ocenie Sgdu Okregowego, wnioskodawca wobec wykazania skutecznego
przeniesienia na swojg rzecz uprawnien, ktére uzyskat jego poprzednik prawny
w oparciu o art. 35 ust. 1 ww. ustawy, dysponowat prawem do usytuowania
i korzystania z urzadzen przesytowych znajdujgcych sie na przedmiotowej
nieruchomosci, w tym rowniez w zakresie polegajgcym na wstepie na
przedmiotowg nieruchomos¢ i podejmowania w stosunku do tych urzgdzen dziatan

niezbednych dla zapewnienia ich sprawnosci techniczne;.

Zdaniem Sgdu Okregowego, chociaz na wstepie decyzji powotano sie na
ustep 1 art. 35 ustawy o zasadach i trybie wywtaszczania nieruchomosci, to jednak
koncowa tres¢ decyzji wskazuje na potwierdzenie ustawowego uprawnienia z art.
35 ustep 2 tej ustawy przynajmniej za okres do 1 sierpnia 1985 roku, nastepnie
zgodnie z art. 70 ustep 2 ustawy o gospodarce gruntami i wywitaszczeniu
nieruchomosci, obowigzujgcej do dnia 1 stycznia 1998 roku, a korn\cowo w oparciu

o art. 124 ustep 6 ustawy o gospodarcze nieruchomosciami.

Czynnos$ci wnioskodawcy, bedgcego wtascicielem urzadzenh stuzgcych do
przesylu gazu i jego poprzednikow prawnych, polegajgce na posadowieniu
i zamontowaniu gazociggéw na nieruchomosci nie stanowigcej ich wtasnosci oraz
ich pozniejszej konserwacji, realizowane na podstawie decyzji opartej na art. 35
ust. 1 i 2 ustawy z dnia 12 marca 1958 roku o zasadach i trybie wywlaszczania
nieruchomos$ci nie majg charakteru posiadania, ktérego wykonywanie mogtoby
doprowadzi¢ do zasiedzenia stuzebnosci gruntowej odpowiadajgcej tresci

stuzebnosci przesytu.

Sad Okregowy podkreslit, ze powyzsza ocena prawna jest zgodna z uchwatg
sktadu 7 sedziow Sgdu Najwyzszego z dnia 8 kwietnia 2014 roku, IIl CZP 87/13,
a takze z uchwatg sktadu 7 sedziéw z dnia 9 sierpnia 2011 roku, Il CZP 10/11.

Od postanowienia Sgdu Okregowego skarge kasacyjng ztozyt wnioskodawca,

zaskarzajgc je w czesci oddalajgcej wniosek o stwierdzenie zasiedzenia



stuzebnosci zwigzanej z gazociggiem D., zlokalizowanym na dziatce uczestniczek
postepowania. W ramach pierwszej podstawy kasacyjnej (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.)
skarzgcy zarzucit naruszenie art. 172 k.c. w zw. z art. 292 k.c. W ramach drugiej
podstawy kasacyjnej (art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.) skarzacy zarzucit naruszenie art.
316 k.p.c. Na tych podstawach wnosit o uchylenie postanowienia w zaskarzonej
czesci i przekazanie sprawy Sagdowi Okregowemu do ponownego rozpoznania,
ewentualnie o uchylenie postanowienia w zaskarzonej czesci i uwzglednienie

wniosku.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Przestang oddalenia wniosku o zasiedzenie stuzebnosci gruntowej o tresci
odpowiadajgcej stuzebnosci przesytu byto przyjecie przez Sgd Okregowy zatozenia,
ze decyzja wywilaszczeniowa Prezydium Powiatowej Rady Narodowej w D. z dnia 3
lutego 1964 r. obejmowata zezwolenie na budowe oraz prawo wstepu
na nieruchomosci w celu konserwacji obu gazociggéw: D. 7 i D. Tymczasem, jak
trafnie wskazuje skarzgcy, z tresci tej decyzji wynika, ze dotyczy ona tylko
zezwolenia na instalacje oraz prowadzenia prac konserwatorskich gazociggu D. 7.
W tej sytuacji kwestia zasiedzenia stuzebnosci odnoszgcej sie do przebiegu
gazociggu D. pozostaje kwestig otwartg i wymaga ponownego rozpoznania przez
Sad Okregowy z uwzglednieniem przywotanego przez ten Sad stanowiska Sgdu
Najwyzszego wyrazonego w uchwale siedmiu sedziéw z dnia 8 kwietnia 2014 r., IlI
CZP 87/13 (OSNC 2014 nr 7 - 8, poz. 68).

Dlatego na podstawie art. 398/15 w zw. z art. 108 § 2 k.p.c. orzeczono jak
W postanowieniu.
eb



