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POSTANOWIENIE

21 sierpnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Mariusz Zatucki

na posiedzeniu niejawnym 21 sierpnia 2024 r. w Warszawie

w sprawie z wniosku A. L.

z udziatem A. J. i J. J.

o zasiedzenie nieruchomosci oraz zasiedzenie stuzebnosci gruntowej drogi
koniecznej,

na skutek skargi kasacyjnej A. L.

od postanowienia Sgdu Okregowego w Gdansku

z 20 grudnia 2023 r., Ill Ca 639/23,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. orzeka, ze kazdy uczestnik ponosi koszty postepowania

zwigzane ze swym udziatem w sprawie.

UZASADNIENIE

Whnioskodawca A. L. ztozyt skarge kasacyjng od postanowienia Sadu
Okregowego w Gdansku z 20 grudnia 2023 r., wydanego w sprawie o zasiedzenie

nieruchomosci oraz o zasiedzenie stuzebnosci drogi konieczne;.

Whnioskodawca wskazat, ze podstawami wniosku o przyjecie skargi do
rozpoznania jest jej oczywista zasadnos¢ wynikajgca z nierozpoznania wszystkich
zarzutéw apelacyjnych przez Sad Il instancji, a takze wystepowanie w sprawie
istotnego zagadnienia prawnego: Czy w sytuacji, gdy wniosek o stwierdzenie

zasiedzenia nieruchomosci, ztozony jest przez zainteresowanego to jest nastepce
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prawnego osoby (0sOb), ktéra nabyta wtasnoS¢ z mocy prawa, po uptywie wielu lat
od terminu zasiedzenia, okolicznosci faktyczne dotyczgce tej nieruchomoSci
(zmiany jej stanu prawnego oraz zmiany faktyczne w sposobie jej
zagospodarowania, ktore zaistniaty (miaty miejsce) po dacie nabycia wtasnosci
przez zasiedzenie, majg znaczenie dla oceny zasadnoSci tego wniosku, czy tez
wytgczng podstawg dokonywania ustalen sg fakty zaistniate przed uptywem terminu
zasiedzenia, a fakty zaistniate po tej dacie nie majg istotnego znaczenia dla

rozstrzygniecia?
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Sad Najwyzszy wielokrotnie wskazywat juz, ze zagadnienie prawne musi
opisywac¢ problem nowy, nierozwigzany dotychczas w orzecznictwie, a ktorego
wyjasnienie moze przyczynic sie do rozwoju prawa. Zagadnienie powinno
odwotywac sie w sposoéb generalny i abstrakcyjny do tresci przepisu, ktoéry nie
podlega jednoznacznej wyktadni, nie moze mieé charakteru kazuistycznego i stuzyc
uzyskaniu przez skarzgcego odpowiedzi odnosnie do kwalifikacji prawnej pewnych
szczegotowych elementéw podstawy faktycznej zaskarzonego rozstrzygniecia.
Przedstawiony problem powinien by¢ bowiem zagadnieniem wytgcznie prawnym,
nie zas faktycznym (zob. np. postanowienia SN z 29 maja 2024 r., | CSK 1972/23;
z 28 maja 2024 r., | CSK 3902/23; z 22 maja 2024 r., | CSK 3877/23; z 21 marca
2024 r., | CSK 1797/23; z 13 marca 2024 r., | CSK 3806/23; z 25 stycznia 2024 r.,
| CSK 110/23; z 11 stycznia 2024 r., | CSK 3937/23).

Powotanie sie na przyczyne kasacyjng przewidziang w art. 398° § 1 pkt 4
k.p.c. wymaga natomiast wykazania, ze zachodzi niewatpliwa, widoczna na
pierwszy rzut oka, tj. bez koniecznos$ci gtebszej analizy, sprzecznosc¢ orzeczenia z
przepisami prawa nie podlegajgcymi réznej wykfadni i w wyniku takiego naruszenia
prawa zapadto w drugiej instancji orzeczenie oczywiscie wadliwe. O przyjeciu
skargi kasacyjnej do rozpoznania nie decyduje samo oczywiste naruszenie
konkretnego przepisu prawa materialnego lub procesowego przez sad, ktéry wydat
zaskarzone orzeczenie, lecz sytuacja, w ktorej naruszenie to spowodowato wydanie
oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia. Skarzgcy zas powinien uzasadni¢ te

przestanke, wskazujgc jedynie na argumenty mieszczgce sie w zakresie kognicji
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Sgdu Najwyzszego. Nie moze wiec powotywaé sie na wadliwos¢ ustalen
faktycznych, ani opiera¢ na innych faktach niz stanowigce podstawe rozstrzygniecia
(zob. np. postanowienia SN z 7 grudnia 2023 r., | CSK 5630/22; z 8 listopada
2023 r., | CSK 3494/23; z 20 pazdziernika 2023 r., | CSK 1631/23 oraz z 25
wrzesénia 2023 r., | CSK 903/23).

Nie ulega zatem watpliwosci, ze do podstawowych cech prawidtowo
skonstruowanego uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania nalezy $cista korelacja przedstawianego wywodu z ustaleniami
faktycznymi, jakie w sprawie poczynity sgdy meriti. Koniecznosc¢ trzymania sie tych
ustalen wynika bezposrednio z art. 398% § 3 oraz art. 3983 § 2 k.p.c,

ustanawiajgcych ograniczong kognicje Sagdu Najwyzszego.

Z uzasadnienia zaskarzonego postanowienia Sgadu Okregowego wynika
natomiast, ze w sprawie w ogole nie doszto do wykazania, ze poprzednicy prawni
wnioskodawcy weszli w posiadanie gruntu, tym bardziej ze ich posiadanie miato
charakter samoistny. Nie zostaly zatem spetnione najbardziej podstawowe
wymagania stawiane zasiedzeniu. Nie sposéb zatem w ogodle mowic
o jakichkolwiek okolicznosciach nastepujacych po uptywie biegu zasiedzenia i ich

ewentualnych wptywie na ocene sgdowg, skoro do zasiedzenia w ogodle nie doszto.

Z tej przyczyny Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 1i2 w zw. z art. 13
§ 2 k.p.c. odméwit przyjecia skargi do rozpoznania, o kosztach postepowania

kasacyjnego rozstrzygnat zas na podstawie art. 520 § 1 k.p.c.
[SOP]
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