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POSTANOWIENIE

21 maja 2026 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Roman Trzaskowski

na posiedzeniu niejawnym 21 maja 2026 r. w Warszawie

w sprawie z powodztwa G.S.

przeciwko Samodzielnemu Publicznemu Zaktadowi Opieki Zdrowotnej - Szpitalowi
[...]wG.

o zapfate,

na skutek skargi kasacyjnej G.S.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Poznaniu

z 12 grudnia 2024 r., | ACa 514/22,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. nie obciagza skarzacej kosztami postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Wyrokiem z 12 grudnia 2024 r. Sad Apelacyjny w Poznaniu oddalit apelacje

powddki od wyroku Sgdu Okregowego w Poznaniu z 2 marca 2022 r. oddalajgcego
jej powddztwo o zaptate przez pozwanego kwoty 75 200 zt, w tym 70 000 zt tytutem
zadoscuczynienia oraz 5 200 zt tytutem odszkodowania.

W skardze kasacyjnej, w uzasadnieniu wniosku o jej przyjecie do
rozpoznania, powddka wskazata przyczyne kasacyjng okreslong w art. 398° § 1 pkt
4 k.p.c.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Z art. 398" § 1 k.p.c. wynika, ze skarga kasacyjna przystuguje co do zasady

od prawomocnych orzeczen sgddw drugiej instancji, a wiec orzeczen wienczacych
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dwuinstancyjne postepowanie sgdowe, w ktérym sady obu instancji dysponujg
petng kognicjg w zakresie faktow i dowoddéw. Jednakze zgodnie z art. 398° § 1
k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania tylko wtedy, gdy
w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni
przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci Ilub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W zamysle ustawodawcy skarga
kasacyjna stanowi zatem nadzwyczajny srodek zaskarzenia, ktdérego rozpoznanie
przez Sad Najwyzszy musi by¢ uzasadnione wzgledami o szczegdlnej doniostosci,
wykraczajgcymi poza indywidualny interes skarzgcego, a majgcymi swoje zrodto w
interesie publicznym, w szczegolnosci przez zapewnienie jednolitej wykfadni i
stosowania prawa. Wylgczng podstawg oceny pod katem przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania sg wskazane w niej przyczyny kasacyjne wraz z
uzasadnieniem (art. 3984 § 2 k.p.c.).

Zgodnie z utrwalonym stanowiskiem Sgdu Najwyzszego, skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., jezeli zachodzi
niewatpliwa, widoczna na pierwszy rzut oka, tj. bez konieczno$ci gtebszej analizy,
sprzeczno$¢ orzeczenia z przepisami prawa nie podlegajgcymi roznej wyktadni
(zob. np. postanowienie Sadu Najwyzszego z 24 sierpnia 2016 r., || CSK 94/16,
niepubl.) i w wyniku takiego naruszenia prawa zapadio w drugiej instancji
orzeczenie oczywiscie wadliwe. O przyjeciu skargi kasacyjnej do rozpoznania nie
decyduje samo oczywiste naruszenie konkretnego przepisu prawa materialnego lub
procesowego przez sad, ktoéry wydat zaskarzone orzeczenie, lecz sytuacja, w ktorej
naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia (zob.
np. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 15 pazdziernika 2015 r., Il CSK 198/15,
niepubl.; z 13 kwietnia 2016 r., V CSK 622/15, niepubl.; z 2 czerwca 2016 r.,
[l CSK 113/16, niepubl.; z 27 pazdziernika 2016 r., Il CSK 217/16, niepubl.;
z 29 wrzesnia 2017 r., V CSK 162/17, niepubl.; z 7 marca 2018 r., | CSK 664/17,
niepubl.; z 18 kwietnia 2018 r., Il CSK 726/17, niepubl.; z 5 pazdziernika 2018 r.,
V CSK 168/18, niepubl.).

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca

podniosta, ze Sad Il instancji nie rozwazyt, czy w postepowaniu przed Sgdem |



| CSK 1828/25 3

instancji zaszta niewaznosc¢ postepowania, ktérg miat obowigzek wzig¢ pod uwage
z urzedu. Wskazata, ze Sad |l instancji dostrzegt, ze powddce uniemozliwiono
zapoznanie sie z opinig wydang w sprawie Prokuratury Rejonowej w G., sygn. akt
PR 2 [...] oraz ze Sad | instancji bezpodstawnie pomingt wniosek dowodowy
powodki o przeprowadzenie dowodu z opinii uzupetniajgcej biegtego z zakresu
chirurgii W.K. i uznat zarzuty powodki w tym przedmiocie za trafne. Nie rozwazyt
jednak, wbrew art. 378 § 1 k.p.c., czy powyzsze uchybienia prowadzg do
niewaznosci postepowania. Brak zas mozliwosci podwazenia w toku postepowania
kluczowych dowodow, a takimi w sprawach o btad medyczny sg opinie biegtych,
ktére stanowity rowniez podstawe dla wyroku Sgdu | instancji, oznacza, ze strona

powodowa byta pozbawiona moznosci obrony swoich praw.

Ponadto skarzgca podniosta, ze wbrew ustaleniom Sadu | i Il instancji, nie
dochodzi roszczenia z tytutu btedu w sztuce lekarskiej, ale z powodu razgcego
naruszenia procedur medycznych. W badaniu powddki brat udziat technik radiolog,
ktéry nie miat wymaganych zgodnie z art. 33c ust. 5 prawa atomowego uprawnien,
a personel wykonujgcy badanie zlekcewazyt procedury, ktore powinny zostaé
wdrozone w trakcie badania, a takze w razie wynaczynienia sie kontrastu, tj.
zaniechat monitorowania stanu zdrowia pacjentki po podaniu kontrastu. Naruszenie
procedur medycznych wptyneto niepomysinie na dalsze leczenie powddki - brak

sprawnosci w rece.

Uwzglednienie przez Sad Najwyzszy niewaznosci postepowania przed
sgdem pierwszej instancji moze mie¢ miejsce jedynie posrednio, w ramach
rozpoznawania zarzutéw naruszenia art. 378 § 1 i art. 386 § 2 k.p.c. i tylko wtedy,
gdy uchybienie sgdu drugiej instancji, polegajgce na niewzieciu pod rozwage —
z urzedu lub w ramach zarzutu apelacyjnego - niewaznosci postepowania przed
sagdem pierwszej instancji mogto miec¢ istotny wptyw na wynik sprawy przed sgdem
drugiej instancji , a wykazanie tej okoliczno$ci obcigza skarzgcego (zob. np. wyrok
Sadu Najwyzszego z 27 czerwca 2025 r., I| CNPP 8/23, niepubl.; postanowienie
Sadu Najwyzszego z 30 czerwca 2020 r., IV CSK 706/19, niepubl.; postanowienie
Sadu Najwyzszego z 8 lutego 2018 r., IV CSK 369/17, niepubl.; wyrok Sadu
Najwyzszego z 10 lutego 1998 r., Il CKN 600/97, OSP 1999, Nr 3, poz. 58).
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Skarzgca nie wykazata tego rodzaju zaleznosci. Uwzgledni¢ bowiem
nalezato, ze Sad Apelacyjny podzielajgc apelacyjny zarzut strony powodowej
dotyczacy dokonania ustaleh faktycznych przez Sad | instancji na podstawie opinii
biegtych wydanych w sprawie PR 2 [...], pomimo braku mozliwosci zapoznania sie
powodki i jej petnomocnika z tredcig tej opinii, a nadto dotyczgcy braku
przestuchania biegtego z zakresu chirurgii na okolicznosci wydanej opinii, zakreslit
petnomocnikowi powodki na rozprawie apelacyjnej 13 kwietnia 2023 r. termin do
ustosunkowania sie do opinii zarobwno sporzgdzonej w sprawie niniejszej, jak i opinii
wydanej 22 wrzednia 2021 r. na potrzeby postepowania przygotowawczego
Prokuratury Rejonowej w G. Na skutek zarzutow strony powodowej w dalszym toku
postepowania apelacyjnego doszto do uzupetnienia materiatu dowodowego o
opinie uzupetniajgce biegtego z zakresu chirurgii ogolnej i naczyniowej dr. n. med.
W.K., a ponadto ekspertyze, wykonang przez dr n. med. D.L. (specjaliste
radiodiagnostyki), dr. n. med. M.K. (specjaliste chirurgii ogolnej i naczyniowej) oraz
lek. S.S. (specjaliste medycyny sgdowej), uzupetniong o ustne wyjasnienia biegtych
na rozprawie 29 sierpnia 2024 r. W tych okolicznosciach nie sposéb przyjgé, ze
postawiony przez skarzgcg zarzut naruszenia art. 378 § 1 k.p.c. ma charakter
oczywisty i skutkowat wydaniem oczywiscie wadliwego orzeczenia w rozumieniu
art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.

Argumentacja wniosku dotyczgca dochodzenia przez powoddke roszczeh
z powodu razgcego naruszenia procedur medycznych, a nie z tytutu btedu w sztuce
lekarskiej, pomija, ze Sad Apelacyjny dokonywat oceny, czy brak posiadania
aktualnego certyfikatu ORP przez technika radiologa miat wplyw na przebieg
zdarzenia medycznego i okolicznos¢ te ocenit jako irrelewantng z punktu widzenia
sformutowanego roszczenia. Ponadto dokonujgc oceny zasadnosci zgtoszonych
roszczen ustalat, jakie procedury medyczne zostaty wobec powoddki zastosowane
i badat ich prawidtowos¢ i - jak jednoznacznie wskazat w uzasadnieniu
zaskarzonego orzeczenia — badat, czy skutki zdarzenia z 11 lipca 2019 r. stanowity
mozliwe i niezawinione nastepstwo tych procedur, czy tez wynikaty z bteddéw
personelu szpitalnego. Podniesiona przez skarzacg kwestia, czy personel
wykonujgcy badanie 11 lipca 2019 r. zlekcewazyt procedury, ktére powinny zostaé

wdrozone w trakcie badania i w razie wynaczynienia sie kontrastu, tj. zaniechat
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monitorowania stanu zdrowia pacjentki po podaniu kontrastu, nalezy do podstawy
faktycznej orzeczenia. Stosownie do art. 3982 § 3 k.p.c. podstawg skargi kasacyjne;
nie mogg by¢ zarzuty dotyczgce ustalenia faktéw lub oceny dowodéw, taki zas
charakter ma zarzut naruszenia art. 316 § 1 w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c. przez
brak nalezytej oceny opinii biegtych lekarzy powotanych w postepowaniu
apelacyjnym. Zwazywszy, ze Sgd Najwyzszy zwigzany jest ustaleniami faktycznymi
stanowigcymi podstawe zaskarzonego orzeczenia (art. 398'3 § 2 k.p.c.), te za$ sg
odmienne od wskazywanych przez skarzgcg, ogolne i niepoparte niezbedng
argumentacjg twierdzenie wniosku w tym zakresie nie mogto przekonywacC o

oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej.

Z tych wzgleddw, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt,

jak w sentenciji.

Roman Trzaskowski

(K.L.)

[a.4]



