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POSTANOWIENIE

21 pazdziernika 2025 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Ewa Stefanska

na posiedzeniu niejawnym 21 pazdziernika 2025 r. w Warszawie
w sprawie z wniosku Prokuratora Rejonowego w tancucie

z udziatem Z.F.

o zastosowanie obowigzku poddania sie leczeniu odwykowemu,
na skutek skargi kasacyjnej Z.F.

od postanowienia Sgdu Okregowego w Rzeszowie

z 28 stycznia 2025 ., V Ca 712/24,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

(M.T.)

UZASADNIENIE

Uczestnik Z.F. wnidst skarge kasacyjng od postanowienia Sgdu Okregowego
w Rzeszowie z 28 stycznia 2025 r. oddalajgcego jego apelacje od postanowienia
Sgdu Rejonowego w tanhcucie z 9 maja 2024 r. Sad | instancji
w sprawie z wniosku Prokuratora Rejonowego w tancucie zobowigzat uczestnika
do podjecia leczenia odwykowego przeciwalkoholowego w niestacjonarnym
zaktadzie lecznictwa odwykowego.

Sad Okregowy ustalit, ze uczestnik od wielu lat naduzywa alkoholu, lecz
nie dostrzega swojego problemu alkoholowego. Zdarzato sige, ze pod wptywem
alkoholu zachowywat sie agresywnie wobec zony, wszczynat awantury domowe.
Naduzywanie alkoholu przez uczestnika doprowadza do rozktadu pozycia

matzenskiego i zaktdca atmosfere wychowawczg syna. W oparciu o opinie biegtych
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Sad jednoznacznie ustalit, ze uczestnik jest osobg natogowo pijgcg alkohol, o czym
Swiadczy to, ze nie potrafi kontrolowac ilo$ci spozywanego alkoholu, nie radzi sobie
z problemami osobistymi, przed ktérymi ucieka w picie. Zachowanie uczestnika
wskazujg na aktywne natogowe mechanizmy, ktére utrudniajg czy wrecz
uniemozliwiajg konstruktywny wglad w sytuacje, wyciggniecie wnioskow,
dostrzezenie zwigzku jaki zachodzi pomiedzy negatywnymi wydarzeniami w jego
zyciu, a natogowym piciem. Sgd Okregowy podzielit ustalenia faktyczne i ocene
prawng Sadu | instancji. Wskazat, ze fakt uzaleznienia od alkoholu i potrzeba
leczenia odwykowego wynika z gtéwnej i uzupetniajgcej opinii biegtych psychiatry
i psychologa. Zdaniem Sgdu Okregowego, wydajgc zaskarzone postanowienie Sgd
Rejonowy nie dopuscit sie naruszenia art. 26 ust.1 w zwigzku z art. 24 ustawy
z dnia 26 pazdziernika 1982 r. o wychowaniu w trzezwosci i przeciwdziataniu

alkoholizmowi.

Uczestnik ztozyt skarge kasacyjng od postanowienia Sadu Okregowego,
zarzucajgc naruszenie art. 24 w zw. z art. 26 ust. 1 u stawy z dnia 26 pazdziernika
1982 r. o wychowaniu w trzezwosci i przeciwdziataniu alkoholizmowi, a takze
art. 382 k.p.c.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Skarga kasacyjna jest nadzwyczajnym srodkiem zaskarzenia, stuzy ochronie
interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci orzecznictwa
oraz prawidtowej wyktadni, umozliwia takze uchylenie orzeczen wydanych
w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub oczywiscie wadliwych. Nie bedgc
ogolnie dostepnym Srodkiem zaskarzenia orzeczen umozliwiajgcym rozpoznanie
sprawy w kolejnej instancji sgdowej, poddawana jest wstepnej ocenie w ramach
procedury tzw. przedsgdu, ustanowionej w art. 398° k.p.c., majacej za cel zbadanie
czy skarga spetnia przestanki przewidziane w art. 398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c,,

uzasadniajgce przyjecie jej do rozpoznania.

Skarzgcy potrzebe rozpatrzenia jego skargi wigze z wystgpieniem przestanki
z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.

Jak juz wyjasniono w orzecznictwie Sadu Najwyzszego, oczywista

zasadnosC¢ skargi kasacyjnej oznacza, ze dla przecietnego prawnika podstawy
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wskazane

w skardze prima facie zastugujg na uwzglednienie. Sytuacja taka w szczegoInosci
wystepuje wtedy, gdy bez watpienia miaty miejsce uchybienia, na ktore powotuje
sie skarzgcy i jest pewne, ze miaty one wptyw na tres¢ zaskarzonego orzeczenia
albo podniesione zarzuty oczywiscie uzasadniajg wniesiony srodek zaskarzenia.
Skarzgcy musi wiec wykazaC, ze wyrok zapadt z oczywistym, razgcym
naruszeniem przepisOw prawa lub podstawowych zasad obowigzujgcych
w praworzadnym panstwie (zob. postanowienie SN z 18 czerwca 2008 r.,
[l CSK 110/08), a wydane orzeczenie na skutek tego naruszenia jest oczywiscie
btedne. Analiza uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
nie potwierdza stanowiska o oczywistej zasadnosci skargi uczestnika. Sgdy obu
instancji oparty sie na materiale dowodowym, ktéry wielokierunkowo wykazywat
wystgpienie przestanek uzasadniajgcych poddanie uczestnika leczeniu, co zostato

réwniez potwierdzone w opiniach biegtych.

W zakresie, w jakim skarzgcy akcentowat koniecznos¢ wystgpienia
przestanki spotecznej w postaci powodowania przez osobe uzalezniong od alkoholu
rozktadu zycia rodzinnego (art. 24 w zwigzku z art. 26 u.w.t.p.a.), racjg jest,
ze przestanka ta powinna wystgpi¢ na chwile orzekania (art. 316 w zwigzku
zart. 13 § 2 k.p.c. i art. 26 ust. 2 u.w.t.p.a.). Rozklad zycia rodzinnego nie
nastepuje jednak w okreslonej chwili, lecz stopniowo, niejednokrotnie przez dtuzszy
czas. Sytuacja, w ktorej matzonkowie zamieszkujg wspdlnie, uczestnik tozy na
utrzymanie, utrzymuje relacje ze swoim synem, moze stanowi¢ argument na rzecz
przyjecia, ze rozktfad zycia rodzinnego- majgc na wzgledzie cele ustawy z dnia
26 pazdziernika 1982 r. - definitywnie nie nastgpit. W tym stanie rzeczy, przyjete
przez Sad Okregowy zatozenie, ze uzaleznienie skarzgcego powoduje pogtebianie
rozktadu zycia rodzinnego, a tym samym rozwazana przestanka spoteczna zostata
in casu spetniona, cho¢ powinno zosta¢ wsparte szerszg argumentacjg niz objeta
motywami zaskarzonego postanowienia, nie stanowito podstawy do przyjecia, ze
zaskarzone orzeczenie jest nieprawidtowe w stopniu ewidentnym i widocznym juz
prima vista, czego wymaga przyczyna kasacyjna okreslona
w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.
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Nalezato zatem odmowi¢ przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
przypominajac, ze Sad Najwyzszy bada na tym etapie wytgcznie istnienie przyczyn
kasacyjnych, nie wnikajgc w zasadnos¢ podstaw skargi i wypetniajgcych

je zarzutow.

Z tych wzgledow, na podstawie art. 398° § 2 w zwigzku z art. 13 § 2 k.p.c.,
Sad Najwyzszy orzekt jak wyze;j.

(M.T.)

[a.4]



