| CSK 1802/25

POSTANOWIENIE

21 listopada 2025 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Piotr Telusiewicz

na posiedzeniu niejawnym 21 listopada 2025 r. w Warszawie

w sprawie z powoédztwa C. spoétki z ograniczong odpowiedzialnoscig w N.
przeciwko C. spotce z ograniczona odpowiedzialnoscig w W.

o zapfate,

na skutek skargi kasacyjnej C. spotki z ograniczona odpowiedzialnoscig w W.
od wyroku Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu

z 25 marca 2024 r., | AGa 37/23,

l. odrzuca skarge kasacyjng pozwanego w czesci dotyczacej
pkt 2 zaskarzonego wyroku;

Il. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej pozwanego do
rozpoznania w pozostatej czesci;

lll. oddala wniosek powoda o zasadzenie kosztéw

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

1. Wyrokiem z 25 marca 2024 r., Sad Apelacyjny we Wroctawiu, w sprawie z
powodztwa C. spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig w N. przeciwko C. spdtki z
ograniczong odpowiedzialnoscia w W., o zaptate, na skutek apelacji strony
powodowej od wyroku Sgdu Okregowego w Opolu z 7 listopada 2022 r., zmienit
zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze: w punkcie | zasadzit od strony pozwanej na

rzecz strony powodowej kwote 369 000 zt z ustawowymi odsetkami za opdznienie
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od 18 grudnia 2019 r. do dnia zaptaty, a w pozostatym zakresie powddztwo oddalit
(pkt 1); w punkcie Il zasgdzit od strony pozwanej na rzecz strony powodowej 29
250 zt kosztow procesu z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia
prawomocnosci wyroku do dnia zapfaty (pkt 1); oddalit apelacje w pozostatym

zakresie (pkt 2); orzekt o kosztach postepowania (pkt 3).

2. Od wyroku Sadu Apelacyjnego skarge kasacyjng wywiodta strona

pozwana, zaskarzajgc wyrok w catosci.

3. Skarzgcy wnidst o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, powotujgc

sie na przestanke okreslong w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

4. Jak wskazano powyzej, skargg kasacyjng zostat objety pkt 2 wyroku, w
ktérym oddalono apelacje powoda w pozostatym zakresie. Jest to rozstrzygniecie
korzystne dla pozwanego, co czyni skarge skierowang przeciwko temu
rozstrzygnieciu za niedopuszczalng ze wzgledu na brak pokrzywdzenia
(gravamen). Zatem w tej czesci skarga kasacyjna podlegata odrzuceniu jako
niedopuszczalna, na podstawie art. 398% § 2 i 3 k.p.c. (zob. uchwate 7 sedziéw SN
— zasade prawng z dnia 15 maja 2014 r., Il CZP 88/13, OSNC 2014, nr 11, poz.
108).

5. Skarga kasacyjna zostata uksztattowana w przepisach Kodeksu
postepowania cywilnego jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany na
ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci
orzecznictwa oraz prawidtowej wyktadni, a takze w celu usunigcia z obrotu
prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub
oczywiscie wadliwych, nie za$ jako ogodlnie dostepny Srodek zaskarzenia orzeczen
umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sgdowej. Koniecznej selekcji
skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw. przedsadu, ustanowiona
w art. 398° k.p.c., w ramach ktorej Sgd Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny skargi
kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sagdem Najwyzszym jest ograniczony
wytgcznie do zbadania przestanek przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c., nie

stuzy zas merytorycznej ocenie skarg)i kasacyjnej. W razie spetnienia co najmniej
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jednej ztych przestanek, przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest

usprawiedliwione.

6. Zgodnie z art. 398°§ 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgadow, zachodzi niewaznos¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Naktadajgc na
skarzgcych obowigzek wskazania i uzasadnienia oznaczonej przestanki przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania, ustawodawca zmierzat do zagwarantowania, ze
skarga kasacyjna, nadzwyczajny srodek zaskarzenia prawomocnych orzeczen,
bedzie petni¢ przypisane jej funkcje publicznoprawne. Ograniczenie przestanek do
czterech ma wiec zapewniC, ze przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
ustrojowo i procesowo jest uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych mogg
by¢ zrealizowane jej funkcje publicznoprawne, a skarga kasacyjna nie stanie sie
instrumentem wykorzystywanym w kazdej sprawie. Tak wiec, nie w kazdej sprawie,
nawet w takiej, w ktérej rozstrzygniecie oparte jest na btednej subsumpcji czy
wadliwej wykfadni prawa, skarga kasacyjna moze byé przyjeta do rozpoznania,
w przeciwnym razie Sad Najwyzszy statby sie wbrew obowigzujgcym regulacjom
sgdem trzeciej instancji. Nie jest rolg Sadu Najwyzszego korygowanie
ewentualnych btedow w zakresie stosowania czy wyktadni prawa w kazdej

indywidualnej sprawie.

7. Skarga kasacyjna strony pozwanej nie zawiera argumentow
dostatecznych dla uznania, ze skarzgcy skutecznie wykazat, iz w sprawie zachodzi

powotana przestanka z art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.

8. Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.
jest zagadnienie nowe, nierozwigzane dotychczas w orzecznictwie, ktérego
wyjasnienie moze przyczyni¢ sie do rozwoju prawa. Zagadnienie prawne powinno,
przede wszystkim, by¢ sformutowane w oparciu o okolicznosci mieszczace sie w
stanie faktycznym sprawy wynikajgcym 2z dokonanych przez sad ustalen
(postanowienie Sgdu Najwyzszego z 7 czerwca 2001 r., Il CZP 33/01), a

jednoczesnie by¢ przedstawione w sposob ogdlny i abstrakcyjny tak, aby umozliwic
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Sadowi Najwyzszemu udzielenie uniwersalnej odpowiedzi, niesprowadzajgcej sie
do samej subsumpcji i rozstrzygniecia konkretnego sporu (postanowienia Sgdu
Najwyzszego: z 15 pazdziernika 2002 r., Ill CZP 66/02; z 22 pazdziernika 2002 r., IlI
CZP 64/02; z 5 grudnia 2008 r., Ill CZP 119/08).

9. W przedmiotowej sprawie skarzgcy podnosi twierdzenie o istnieniu
istotnego zagadnienia prawnego. Jednak skarzgcy nie sprostat wymogom
nalezytego sformutowania tego zagadnienia. Zakre$lit ogdlnie problem, ktérego
miatoby dotyczy¢ zagadnienie (na tle stanu faktycznego sprawy), ale nie
przedstawit zagadnienia w sposob ogdlny i abstrakcyjny tak, aby umozliwi¢ Sgdowi
Najwyzszemu udzielenie uniwersalnej odpowiedzi. Jednoczesnie w uzasadnieniu
wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania brak argumentacji
przemawiajgcej za tym, ze wyjasnienie zagadnienia moze przyczyni¢ sie do

rozwoju prawa.

Ponadto Sad Najwyzszy podziela czesciowo argumentacje wyrazong w
odpowiedzi na skarge kasacyjng, a ponowne przywotywanie wskazanych tam

wywoddéw uznaje w tym miejscu za zbedne.

10. Wedtlug Sadu Najwyzszego, nie ma przy tym innych przyczyn
uzasadniajgcych przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, w szczegdlnosci

niewaznosci postepowania (art. 398° § 1 pkt 3 k.p.c.).

11. Z powyzszych wzgledow Sad Najwyzszy odmoéwit przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania (art. 398°8 1i 2 k.p.c.).

12. Oddaleniu podlegat wniosek powoda o zasagdzenie kosztow
postepowania kasacyjnego. Zawarty w odpowiedzi na skarge kasacyjng wniosek,
dotyczacy kosztéw postepowania (poprzedzony sformutowaniem ,w przypadku
przyjecia do rozpoznania skargi kasacyjnej pozwanego”), zostat powigzany z
oddaleniem skargi kasacyjnej (zob. orzeczenie SN z dnia 15 listopada 1934 r., C II
1677/34, Zb. Urz. 1935 r. poz. 204; postanowienia SN: z dnia 11 stycznia 2002 r., Il
CKN 563/01, z dnia 29 maja 2009 r., V CSK 37/09, z dnia 8 sierpnia 2012 r., Il CSK
112/12).
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