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POSTANOWIENIE

20 pazdziernika 2023 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Mariusz Zatucki

na posiedzeniu niejawnym 20 pazdziernika 2023 r. w Warszawie
w sprawie z wniosku M. J.

z udziatem A. W.

o uchylenie lub zmiane stwierdzenia nabycia spadku,

na skutek skargi kasacyjnej A. W.

od postanowienia Sgdu Okregowego w Szczecinie

z 16 listopada 2022 r., Il Ca 1163/22,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

A. W. — uczestniczka postepowania z wniosku M. J. o uchylenie aktu
poswiadczenia dziedziczenia wywiodta skarge kasacyjng od postanowienia Sgdu
Okregowego w Szczecinie z 16 listopada 2022 r., ktérym oddalono apelacje od

postanowienia Sadu | instancji oddalajgcego wniosek.

Skarzgca uzasadnita wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania

wystepowaniem nastepujgcego zagadnienia prawnego:

Czy orzeczenie o rozwigzaniu stosunku przysposobienia oprocz oczywistego
skutku w postaci ustania stosunku pokrewienstwa miedzy przysposabiajgcym
a przysposobionym powoduje rowniez ex lege wzajemnych praw i obowigzkow
osoby, ktora byta przysposobiona jej naturalnym rodzicem i krewnymi,

W szczegolnosci na gruncie prawa spadkowego?

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:
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Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna

jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.).

W niniejszej skardze oparto sie na przyczynie przyjecia skargi do

rozpoznania wskazanej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.

Sad Najwyzszy wielokrotnie wskazywat juz, Zze powotanie sie na
wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego (art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c.) powinno spetniaé wymagania stawiane zagadnieniu prawnemu
przedstawianemu Sadowi Najwyzszemu przez sgd drugiej instancji w razie
powstania powaznych watpliwosci (art. 390 § 1 k.p.c. — zob. m.in. postanowienia
Sadu Najwyzszego z 23 stycznia 2014 r., | UK 361/13, z 14 wrze$nia 2012 r.,
| UK 218/12), ktorych nie mozna rozwigza¢ za pomocg powszechnie przyjetych
regut wyktadni prawa (zob. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 8 maja 2015 .,
[l CZP 16/15, z 24 pazdziernika 2012 r., | PK 129/12). Wspomniane watpliwosci
muszg znajdowac sie w zwigzku przyczynowym z rozstrzygnieciem sprawy (zob.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z 5 listopada 2014 r., Il CZP 79/14), ktéry
powinien wynika¢ z uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania (zob.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z 22 listopada 2013 r., Il CZP 71/13). Istotne
zagadnienie prawne nalezy zatem postawi¢ w sposéb ogdlny i abstrakcyjny tak, by
mogto by¢ rozpatrywane w oderwaniu od konkretnego stanu faktycznego,
a watpliwosci z nim zwigzane muszg mieC charakter wytgcznie prawny, czyli nie
mogg obejmowac elementéw stanu faktycznego sprawy (zob. m.in. postanowienia
Sadu Najwyzszego z 16 maja 2012 r., Il CZP 14/12, z 9 kwietnia 2015 r.,
V CSK 547/14, z 2 grudnia 2014 r., Il CSK 376/14).

Skarzgca nie uczynita zados¢ tym wymaganiom, poniewaz w orzecznictwie
i piSmiennictwie istnieje juz spéjna linia wyktadni art. 126 § 1 k.r.o., zgodnie z ktérg
ustanie skutkdéw przysposobienia nalezy interpretowac jako powr6t do stanu, ktéry
istniat, zanim do przysposobienia doszto. Jak wyjasnia np. J. Gajda w komentarzu

pod red. K. Pietrzykowskiego Przysposobiony zachowuje swoj naturalny stan
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cywilny, ktorego na skutek przysposobienia (petnego i niepetnego) nie utracit. Jest
wiec nadal dzieckiem swoich rodzicow naturalnych (Kodeks rodzinny i opiekunczy.
Komentarz, red. K. Pietrzykowski, Warszawa 2023). Stanowisko to jest obecnie
szeroko popierane w nauce prawa, za$ argumentacja podniesiona w uzasadnieniu
wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania dotyczy raczej postulatéw de lege
ferenda. Sad Najwyzszy nie widzi przy tym przekonujgcych powoddéw do odejscia

od tego stanowiska.

Z tej przyczyny Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 1i2 w zw. z art. 13

§ 2 k.p.c. odmowit przyjecia skargi do rozpoznania.

AD
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