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POSTANOWIENIE

17 maja 2024 r.
Sad Najwyzszy w |zbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Roman Trzaskowski

na posiedzeniu niejawnym 17 maja 2024 r. w Warszawie

w sprawie z powodztwa K. S.

przeciwko Bankowi spoétce akcyjnej w W. poprzednio Bank spotce akcyjnej w W.
0 pozbawienie wykonalnosci tytutu wykonawczego,

na skutek skargi kasacyjnej K. S.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Katowicach

z 13 lipca 2022 r., V AGa 325/19,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasadza od powoda na rzecz pozwanego, tytutem zwrotu
kosztow postepowania kasacyjnego, kwote 5 400 (pie¢ tysiecy
czterysta) zt z odsetkami wynikajgcymi z art. 98 §1'k.p.c. za czas
po uptywie tygodnia od dnia doreczenia orzeczenia

zobowigzanemu do dnia zaptaty.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 13 lipca 2022 r. Sad Apelacyjny w Katowicach oddalit apelacje
powoda od wyroku Sadu Okregowego w Katowicach z 22 sierpnia 2019 r.,
oddalajgcego jego powoddztwo o pozbawienie wykonalnosci tytutu wykonawczego
w postaci Bankowego Tytutu Egzekucyjnego wystawionego 25 marca 2014 r.,
opatrzonego klauzulg wykonalnosci na podstawie postanowienia Sgdu Rejonowego

w Bytomiu z dnia 14 kwietnia 2014 r.
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W skardze kasacyjnej, w uzasadnieniu wniosku o jej przyjecie do
rozpoznania, skarzgcy wskazat przyczyny kasacyjne okreslone w art. 398° § 1 pkt 1
14 k.p.c.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Z art. 398! § 1 k.p.c. wynika, ze skarga kasacyjna przystuguje co do zasady
od prawomocnych orzeczen sgdow drugiej instancji, a wiec orzeczen wienczgcych
dwuinstancyjne postepowanie sgdowe, w ktérym sady obu instancji dysponujg
petng kognicjg w zakresie faktow i dowodow. Jednakze zgodnie z art. 398° § 1
k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania tylko wtedy, gdy
w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni
przepisobw prawnych budzgcych powazne watpliwosci Ilub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W zamysle ustawodawcy skarga
kasacyjna stanowi zatem nadzwyczajny srodek zaskarzenia, ktérego rozpoznanie
przez Sad Najwyzszy musi by¢ uzasadnione wzgledami o szczegdlnej doniostosci,
wykraczajgcymi poza indywidualny interes skarzgcego, a majgcymi swoje zrédto w
interesie publicznym, w szczegdlnosci przez zapewnienie jednolitej wyktadni i
stosowania prawa. Wylgczng podstawg oceny pod katem przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania sg wskazane w niej przyczyny kasacyjne wraz z

uzasadnieniem (art. 3984 § 2 k.p.c.).

Zgodnie z utrwalonym stanowiskiem Sadu Najwyzszego, skarzacy, ktéry
jako uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazat
przyczyne okreslong w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., powinien odpowiednio
sformutowa¢ zagadnienie prawne, wskaza¢ przepisy prawa, na ktérych tle
zagadnienie sie wytonito oraz przedstawi¢ argumentacje jurydyczng uzasadniajgca
mozliwos¢ rozbieznych ocen prawnych oraz s$swiadczgcg o istotnosci tego
zagadnienia (zob. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 10 maja 2001 r., Il CZ
35/01, OSNC 2002, Nr 1, poz. 11; z 2 grudnia 2014 r., Il CSK 376/14, niepubl.; z 9
kwietnia 2015 r., V CSK 547/14, niepubl.). Zagadnienie jest istotne, jezeli jego
rozstrzygniecie ma znaczenie dla ukierunkowania praktyki sgdowej i rozstrzygniecia

sprawy, w ktorej zagadnienie powstalo (zob. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego
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z 18 wrzesnia 2012 r., Il CSK 180/12, niepubl. oraz z 2 grudnia 2014 r., Il CSK
376/14, niepubl.), wywotuje powazne watpliwosci, a zarazem nie byto dotychczas
rozstrzygniete w judykaturze albo dotychczasowe orzecznictwo wymaga zmiany
(zob. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 24 sierpnia 2016 r., || CSK 94/16,
niepubl.).

Skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona w rozumieniu art. 398° § 1
pkt 4 k.p.c., jezeli zachodzi niewatpliwa, widoczna na pierwszy rzut oka, tj. bez
koniecznosci gtebszej analizy, sprzeczno$¢ orzeczenia z przepisami prawa nie
podlegajgcymi réznej wyktadni (zob. np. postanowienie Sadu Najwyzszego
z 24 sierpnia 2016 r., Il CSK 94/16, niepubl.) i w wyniku takiego naruszenia prawa
zapadto w drugiej instancji orzeczenie oczywiscie wadliwe. O przyjeciu skargi
kasacyjnej do rozpoznania nie decyduje samo oczywiste naruszenie konkretnego
przepisu prawa materialnego lub procesowego przez sad, ktory wydat zaskarzone
orzeczenie, lecz sytuacja, w ktérej naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie
nieprawidtowego orzeczenia (zob. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego
z 15 pazdziernika 2015 r., Il CSK 198/15, niepubl.; z 13 kwietnia 2016 r., V CSK
622/15, niepubl.; z 2 czerwca 2016 r., Il CSK 113/16, niepubl.; z 27 pazdziernika
2016 r., Il CSK 217/16, niepubl.; z 29 wrzesnia 2017 r., V CSK 162/17, niepubl.;
z 7 marca 2018 r., | CSK 664/17, niepubl.; z 18 kwietnia 2018 r., Il CSK 726/17,
niepubl.; z 5 pazdziernika 2018 r., V CSK 168/18, niepubl.).

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy wskazat,
ze zachodzg przestanki okreslone w art. 398° § 1 pkt 1 i 4 k.p.c. i podnidst, iz w
sprawie ,wystepuje istotne zagadnienie prawne, a to kwestia oceny dowodéw w
Swietle art. 233 § 1 kpc, dokonanej wbrew zasadom logiki, majgce wptyw na wynik
sprawy”. W czesci wstepnej uzasadnienia skargi kasacyjnej wskazat z kolei, ze
~przyjecie niniejszej skargi kasacyjnej do rozpoznania na podstawie art. 398 4 § 1
pkt 1 kpc jest uzasadnione albowiem w sprawie wystepuje istotne zagadnienie
prawne co do koniecznosci badania przestanek prawidtowosci zwigzanych z
zabezpieczeniem roszczenia poprzez wydanie przez pierwotnego wierzyciela
Bankowego Tytulu Egzekucyjnego i skierowanie go do egzekucji. Celem
postepowania sgdowego wyrazonym w art. 3 kpc jest ustalenie prawdy materialnej

nie zas prawdy formalnej zatem sady obu instancji winne byly wtasciwie ocenic
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dowody znajdujgce sie w aktach”. W pismie z 16 lutego 2023 r. ztozonym na
wezwanie Sagdu Apelacyjnego w Katowicach do uzupetnienia brakéw skargi
kasacyjnej przez sporzadzenie iuzasadnienie wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy powtdrzyt powyzsze stwierdzenia. Wyjasnit
mianowicie, ze wnosi 0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, gdyz zachodzg
przestanki okreslone w art. 398° § 1 pkt 1 i 4 k.p.c.; w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, a to kwestia oceny dowodow w swietle art. 233 § 1 k.p.c.,
dokonanej wbrew zasadom logiki, majgce wptyw na wynik sprawy; wskazujgc zas,
ze rozwija powyzszy wniosek stwierdzit: ,fakt wystawienia przez wierzyciela BTE
nie ksztattuje w niniejszej sprawie powagi rzeczy osadzonej, wobec czego nie
doszto w niniejszej sprawie do przerwania biegu przedawnienia roszczenia. Nie
spos6b zatem zgodzi¢ sie ze stanowiskiem Sgdu Il instancji wyrazonym w
uzasadnieniu wyroku, jakoby przestanki z art. 840 § 1 pkt 1 k.p.c. nie zaszty w
niniejszej sprawie. Wskazuje, ze Sad |l instancji pomingt w swym uzasadnieniu
probleméw zdrowotnych powoda w kontekscie skutecznosci czynnosci prawnych

przez niego dokonywanych w toku sporu z pierwotnym wierzycielem”.

Zgodnie z jednolitym stanowiskiem Sadu Najwyzszego, wymaganie
okreslone w art. 3984§ 1 pkt 2 k.p.c. nie jest tozsame z okreslonym w art. 3984 § 2
k.p.c., co oznacza, ze skarzacy powinien odrebnie przytoczy¢ podstawy kasacyjne i
ich uzasadnienie i odrebnie uzasadni¢ wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania, nawet jezeli argumentacja prawna moze sie w pewnym zakresie
pokrywaé (zob. postanowienia Sadu Najwyzszego z 22 marca 2001 r., V CZ
131/00, OSNC 2001, Nr 10, poz. 156; z 5 czerwca 2001 r. IV CZ 45/01, OSNC
2001, Nr 10, poz. 157; z 10 stycznia 2003 r. VCZ 189/02, niepubl.; z 13 lipca 2007
r. 11l CSK 180/07, niepubl.; z 5 kwietnia 2017 r., Il CSK 688/16, niepubl.; z 11
kwietnia 2018 r., V CSK 547/17, niepubl.; z 26 kwietnia 2018 r., IV CSK 567/17,
niepubl.).

Uzasadnienia przyczyn kasacyjnych, kwalifikujgcych przyjecie skargi do
rozpoznania, Sad Najwyzszy nie moze doszukiwaé¢ sie w uzasadnieniu podstaw,
niezaleznie od tego, ze chodzi w tym wypadku o zupetnie odmienne metody

argumentowania (por. postanowienia Sadu Najwyzszego z 31 stycznia 2020 r., Il
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CSK 432/19, niepubl., z 15 grudnia 2006 r., Il CZ 93/06; nie publ. i z 18 kwietnia
2012 r., 1 CSK 520/11, niepubl.).

Skarzgcy nie uczynit zados¢ tym wymaganiom. We wniosku nie
sformutowano jakiegokolwiek zagadnienia prawnego, ktére wymagatoby
rozstrzygniecia przez Sad Najwyzszy. Nie jest takim zagadnieniem ,ocena
dowodow w swietle art. 233 § 1 kpc, dokonanej wbrew zasadom logiki”, ani kwestia
.badania przestanek prawidiowosci zwigzanych z zabezpieczeniem roszczenia
poprzez wydanie przez pierwotnego wierzyciela Bankowego Tytutu Egzekucyjnego
i skierowanie go do egzekuc;ji”. Lakoniczne twierdzenia wniosku i jego uzasadnienia
czynig go w istocie niezrozumiatym i nie pozwalajg stwierdzi¢, jakich zagadnien
dotyczg watpliwosci skarzgcego. W celu spetnienia przestanki przewidzianej w art.
398° § 1 pkt 1k.p.c. nie wystarczy samo sformutowanie pytania do Sadu
Najwyzszego, konieczne jest rowniez przedstawienie odpowiedniej argumentacii
jurydycznej (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 16 maja 2018 r., Il CSK
12/18, niepubl.). Skarzacy nie tylko takiej argumentacji nie przedstawit, ale nie
sformutowat rowniez samych zagadnien prawnych, ktére wskazywaé mogtyby na

wystgpienie w sprawie przyczyny z art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.

Niewykazana zostata rowniez druga z powotanych przyczyn przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania w postaci jej oczywistej zasadnosci. Zgodnie
z ugruntowanym orzecznictwem Sagdu Najwyzszego uzasadnienie oczywiste]
zasadnosc¢ skargi nie moze poprzestawa¢ na prostym odwotaniu do naruszen
prawa wskazanych w podstawach kasacyjnych. W uzasadnieniu wniosku, poza
odwotaniem do przepisu art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., skarzgcy nie przedstawit zadne;j
argumentacji pozwalajgcej na ocene, ze zarzucane w podstawach skargi, a przy
tym dopuszczalne w postepowaniu kasacyjnym, zarzuty naruszenia przepisow
prawa materialnego lub procesowego majg charakter oczywisty i doprowadzity do

wydania w oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia.

Z tych wzgledow, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt,
jak w sentenciji. Sgd Najwyzszy nie orzekat o wynagrodzeniu petnomocnika powoda

z urzedu, wobec ztozenia przez petnomocnika wniosku o przyznanie takich kosztow
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od Skarbu Panstwa jedynie w razie oddalenia skargi kasacyjnej, co w sprawie nie

miato miejsca.
[SOP]

[ms]



