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POSTANOWIENIE

Dnia 16 lipca 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Agnieszka Piotrowska

w sprawie z powoddztwa J. G.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Prokuraturze Rejonowej w L., Prezesowi Sgadu
Rejonowego w L. i Prezesowi Sgdu Okregowego w P.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 16 lipca 2021 r.,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanego

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 4 listopada 2021 r., sygn. akt | ACa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Powdd J. G. domagat sie zasgdzenia od pozwanego Skarbu Panstwa kwot
2.500.000 zt zadosCuczynienia oraz 519.170 zt odszkodowania w zwigzku
trwajgcym ponad 10 lat postepowaniem karnym, ktore zakonczyto sie
prawomocnym uniewinnieniem powoda od zarzutu popetnienia zarzucanego mu
przestepstwa molestowania seksualnego matoletniej cérki. Wyrokiem z dnia
29 stycznia 2019 r. Sad Okregowy w P. zasgdzit na rzecz powoda od pozwanego
Skarbu Panstwa - Prokuratury Rejonowej w L. kwote 80.000 zt z tytutu
zadosc¢uczynienia za przewlekte prowadzenie postepowania karnego oraz oddalit
powodztwo w pozostatej czesci. W toku postepowania apelacyjnego
zainicjowanego apelacjami obu stron od wskazanego wyroku, Sgad Apelacyjny w (...)

oznaczyt jako jednostki organizacyjne Skarbu Panstwa dodatkowo Sad Rejonowy w



L. i Sgd Okregowy w P.. Wyrokiem z dnia 4 listopada 2020 r. Sad drugiej instanc;ji
zmienit zaskarzony wyrok Sadu Okregowego w ten sposéb, ze zasadzit od
pozwanego na rzecz powoda kwote 240.000 zt z ustawowymi odsetkami za
opdznienie, oddalajgc apelacje powoda w pozostatej czesci oraz apelacje
pozwanego w catosci. Pozwany Skarb Panstwa wnidst skarge kasacyjng, opierajgc
wniosek o jej przyjecie do rozpoznania na przyczynie kasacyjnej objetej art. 398° §
1 pkt 4 k.p.c.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Skarga  kasacyjna jest nadzwyczajnym  Srodkiem  zaskarzenia
przystugujgcym od prawomocnych orzeczen sadu drugiej instancji, stuzgcym
ochronie interesu publicznego przez zapewnienie jednolitosci wyktadni i stosowania
prawa, wktad Sgdu Najwyzszego w rozwoj prawa i jurysprudencji oraz eliminowanie
z obrotu prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu niewaznym lub orzeczen
oczywiscie niezgodnych z prawem. Stosownie do 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy
przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania w razie wykazania przez strone,
ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni
przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci Ilub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgddw, zachodzi niewaznosé postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Z punktu widzenia funkcji oraz
zatozeh skargi kasacyjnej jako nadzwyczajnego sSrodka zaskarzenia, rolg
.przedsadu” jest wstepna selekcja skarg pod katem spetniania wymienionych wyze;j
kryteribw (przyczyn kasacyjnych) kwalifikujgcych skarge do jej przedstawienia

Sadowi Najwyzszemu w celu merytorycznego rozpoznania.

We wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania pozwany wskazat, ze skarga
jest oczywiscie uzasadniona ze wzgledu na kwalifikowane naruszenie przez Sad
Apelacyjny art. 321 § 1 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. polegajgce na orzeczeniu
0 innym roszczeniu niz ostatecznie zgtoszone przez powoda. Argumentowat,
ze powdd nie wskazat, ze tgczy poniesiony uszczerbek z przewlektoscig
postepowania karnego. W ocenie pozwanego, oczywista zasadnos¢ skargi wynika

takze z razgcego naruszenia art. 327' § 1 pkt w zw. 391 § 1 k.p.c. przez



niewyjasnienie, jakie konkretnie btedne decyzje procesowe sgdow w sprawie karne;j

przeciwko powodowi spowodowaty domniemang przewlekto$¢ postepowania.

W odniesieniu do przywotanej przyczyny kasacyjnej nalezy przypomniec,
ze oparcie wniosku na oczywistej zasadnosci skargi wymaga wykazania przez
skarzgcego niewatpliwej, widocznej na pierwszy rzut oka (prima facie) bez
koniecznosci pogtebionej analizy zaskarzonego orzeczenia i studiowania akt
sprawy, sprzecznosci przyjetej przez Sad drugiej instancji wyktadni lub
zastosowania prawa materialnego lub procesowego z brzmieniem przepisow lub
powszechnie przyjetymi regutami interpretacji (por. postanowienia Sgdu
Najwyzszego z dnia 22 stycznia 2008 r., | UK 218/07, niepubl., z dnia 26 lutego
2008 r., Il UK 317/07, niepubl., z dnia 9 maja 2008 r., Il PK 11/08, niepubl., z dnia
21 maja 2008 r., | UK 11/08, niepubl. oraz z dnia 9 czerwca 2008 r., 1l UK 38/08,
niepubl.). Skarzgcy powinien zawrze¢ w skardze wyodrebniony wywdd prawny
wskazujgcy, w czym przejawia sie ,,oczywisto$¢” skargi w przedstawionym
rozumieniu, czego nie moze on tgczyC z subiektywny poczuciem, ze zaskarzone
orzeczenie jest, w jego ocenie, oczywiscie niezasadne Ilub niesprawiedliwe.
Zgodnie z powszechnie aprobowanym w orzecznictwie i nauce prawa poglgdem,
0 przyjeciu skargi kasacyjnej do rozpoznania nie decyduje per se nawet oczywiste
naruszenie konkretnego przepisu, lecz jego skutek polegajacy na wydaniu
oczywiscie nieprawidlowego orzeczenia, ktére nie moze sie ostac
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 7 stycznia 2003 r., | PK 227/02,
OSNP 2004 r., Nr 13, poz. 230).

W Swietle tresci wniosku o przyjecie skargi nie ma podstaw do uznania,
ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona ze wzgledu na razgce
naruszenie przez Sgd Apelacyjny przepisow art. 321 § 1 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1
k.p.c., skoro z tresci pozwu wynikato, ze powdd domagat sie zado$éuczynienia
za krzywde ,w postaci niemalze 10-letniego stresu zwigzanego z toczacym sie
postepowaniem karnym”, przytoczona przez niego podstawa faktyczna zgdania
wskazywata, ze sprawa toczyta sie przez okres prawie 10 lat i byta przedmiotem
6 kolejnych postepowan sgdowych, do ktérych to okolicznosci Sgd Apelacyjny
odnidst sie w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia. Nie sposob podzieli¢ takze

tezy pozwanego o razgcym naruszeniu art. 327* § 1 pkt w zw. 391 § 1 k.p.c. Wbrew



jego twierdzeniom, Sad drugiej instancji przeanalizowat przebieg postepowania
karnego toczgcego sie przed Sgdem Rejonowym w L. i Sgdem Okregowym w P.
(a takze dwukrotnie przed Sgdem Najwyzszym) oraz charakter i zakres uchybien
procesowych Sgdoéw pierwszej i drugiej instancji (s. 13-15 uzasadnienia)
szczegotowo opisanych w kolejnych orzeczeniach kasatoryjnych. Podniost, Zze to
wiasdnie wskazane btedy, w dodatku czesciowo powielane po kolejnych uchyleniach
wyrokow, byly powodem tak dtugotrwatego postepowania. Sgd Apelacyjny wyrazit
ptrzy tym poglad, ze dtugotrwatosci postepowania nie uzasadniaty ani wzgledy
zwigzane z dobrem matoletniej pokrzywdzonej, ani stopien ziozonosci sprawy,
ktéra - w jego ocenie - nie nalezata pod wzgledem dowodowym - do
skomplikowanych. Dokonujgc zakwestionowanej przez skarzgcego oceny, Sad
Apelacyjny uwzglednit nie tylko czas postepowania, prawidtowos¢ czynnosci
podejmowanych przez sgdy, zachowanie powoda, ale takze charakter sprawy,
stopien jej zawitosci, a nadto znaczenie i szczegdlnie dotkliwe nastepstwa
dtugotrwatego postepowania dla powoda, a zatem kryteria wynikajgce nie tylko z
przepisow ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie prawa strony
do rozpoznania sprawy w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub
nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej
zwtoki (t.j. Dz.U. z 2018 r. poz. 75 zpdzn. zm.), ale takze z orzecznictwa
Europejskiego Trybunatu Praw Cziowieka dotyczgcego prawa do rozpoznania
sprawy w rozsgdnym terminie na podstawie art. 6 ust. 1 Konwencji o ochronie
praw cztowieka i podstawowych wolnosci - Dz.U. z 1993 r. poz. 284, z pézn. zm.
(zob. np. wyroki z dnia 4 czerwca 2000 r. w sprawie Kudta przeciwko Polsce,
skarga nr 30210/96; z dnia 7 lipca 2015 r. w sprawie Rutkowski i inni przeciwko
Polsce, skargi nr 72287/10, 13927/11 i146187/11; z dnia 18 marca 2021 r. w
sprawie Lewandowski przeciwko Polsce, skarga nr 29848/17).

W tym stanie rzeczy orzeczono, jak w sentencji.
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