Sygn. akt | CSK 174/16

POSTANOWIENIE

Dnia 1 grudnia 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Bogumita Ustjanicz

w sprawie z powodztwa E. P.

przeciwko Towarzystwu Ubezpieczen i Reasekuracji [x]. S.A. w W.
o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 1 grudnia 2016 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powaodki

od wyroku Sgdu Okregowego w W.

z dnia 22 wrzesnia 2015 r., sygn. akt V Ca (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2) nie obcigza powodki kosztami postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem Sad Okregowy w W. oddalit apelacje powddki od
wyroku Sgdu Rejonowego w W. z dnia 26 marca 2014 r., ktérym oddalone zostato
jej powoddztwo o zaptate kwoty 50 000 zt tytutem odszkodowania za zniszczong

wiate.

Powddka w skardze kasacyjnej powotata podstawe przewidziang w art. 3983
§ 1 pkt 2 k.p.c, a we wniosku o przyjecie jej do rozpoznania wskazata
przyczyne objetg art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. Stwierdzita, Ze w sprawie zachodzi
istotne zagadnienie prawne sprowadzajgce sie do pytania: czy uchybienie sgdu
pierwszej instancji powodujgce niewaznos¢ postepowania z powodu pozbawienia
strony moznosci obrony jej praw - art. 379 pkt 5 k.p.c. moze ulec sanaciji
w postepowaniu przed sgdem drugiej instancji, czy tez wystgpienie tej przestanki
niewaznosci postepowania obliguje sad drugiej instancji do wydania orzeczenia

kasatoryjnego.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna uksztattowana zostata jako nadzwyczajny $rodek prawny,
stuzgcy od prawomocnych orzeczen, ktorego celem jest ochrona interesu
publicznego, polegajgcego na ujednoliceniu orzecznictwa sadow i rozwoju
judykatury. Zatozenie to moze by¢ zrealizowane jedynie poprzez powotanie
i uzasadnienie istnienia co najmniej jednej z przestanek wskazanych w art. 398°§ 1
k.p.c. Nie jest rolg Sgdu Najwyzszego, nie bedgcego trzecig instancjg sgdowa,
korygowanie ewentualnych btedéw w zakresie stosowania czy wyktadni prawa

w kazdej sprawie, nawet gdyby w rzeczywistosci miaty one miejsce.

Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° 1 pkt 1 k.p.c. jest
zagadnienie nowe, nierozwigzane dotychczas w orzecznictwie, ktérego wyjasnienie
moze przyczyni¢ sie do rozwoju prawa. Ugruntowane zostato w orzecznictwie
zapatrywanie, ze skarzgcy powinien wskazac¢ przepisy prawne, na tle stosowania
ktérych wytonito sie zagadnienie, sformutowac¢ je, podaé¢ argumenty prowadzgce do
rozbieznych ocen, a nadto motywacje, ze rozwigzanie go jest istotne nie tylko

W rozpoznawanej sprawie, ale takze dla praktyki sgdowej (por. postanowienia Sadu



Najwyzszego z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11; z dnia
11 stycznia 2002 r., Il CKN 570/01, OSNC 2002, nr 12, poz. 151; z dnia 14 lutego
2003 r., | PK 306/02, niepubl.; z dnia 14 grudnia 2004 r., Ill CK 585/04, niepubl.;
z dnia 26 wrzes$nia 2005 r., Il PK 98/05, OSNP 2006, nr 15-16, poz. 243; niepubl.;
z dnia 4 sierpnia 2006 r., Ill CZ 47/06, niepubl.; z dnia 22 listopada 2007 r., | CSK
326/07, niepubl.; z dnia 26 czerwca 2008 r. | CSK 108/08, niepubl., z dnia
19 stycznia 2012 r., | UK 325/11, niepubl.).

Przedstawione przez skarzgcg zagadnienie nie odpowiada wskazanym
wymaganiom. Poruszone w nim kwestie nie stanowig nowych i nierozwigzanych
dotychczas probleméw. Kwestia niewaznosci postepowania oraz ewentualnej
mozliwosci jej sanowania w postepowaniu przed sgdem drugiej instancji byta
juz przedmiotem wypowiedzi Sgdu Najwyzszego. W wielu orzeczeniach Sad
Najwyzszy wyrazat takze stanowisko dotyczgce przyczyny niewaznosci
postepowania w postaci pozbawienia strony moznosci obrony jej praw. Dotyczy ona
takich wadliwosci czynnosci procesowych sgdu lub strony przeciwnej, ktore
uniemozliwity stronie branie udziatu nie tylko w toku catego postepowania, ale takze
w jego istotnej czesci, przy czym chodzi o faktycznie catkowite pozbawienie
moznosci obrony. Ocena, czy do tego doszto, powinna byé dokonywana przez
pryzmat konkretnych okolicznosci sprawy. Oznacza to, ze nie dochodzi do
pozbawienia strony moznosci obrony swych praw w takiej sytuacji, w ktérej pomimo
naruszenia przez sgd przepisow postepowania, miata ona mozliwos¢ podjecia
nieuwzglednionych czynnosci w dalszym postepowaniu, takze przed sgdem drugie;j.
instancji. Poprzestanie zatem jedynie na podwazaniu prawidtowosci odmowy
odroczenia rozprawy bez podania zastrzezen do opinii i ewentualnie dalszych
wnioskéw dowodowych, wskazuje, ze strona nie skorzystata ze sposobnosci
wykazania przestanek zgtoszonego roszczenia. W orzecznictwie zostato
uksztattowane zapatrywanie, ze uchylenie orzeczenia i zniesienie postepowania
dotknietego niewaznoscig ma miejsce jedynie w tych przypadkach, w ktorych
konsekwencji naruszenia przepiséw nie da sie odwrécié. Nie byto podstaw
do uznania, ze powotane przez skarzgcg zagadnienie prawne jest nowym

i nierozwigzanym dotychczas problemem.



W postepowaniu przed Sgdem drugiej instancji nie doszto do niewaznosci
postepowania, ktorej przyczyny Sad Najwyzszy bierze pod rozwage z urzedu,

stosownie do art. 398'3§ 1 k.p.c.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398°§ 2 k.p.c. odmowit
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania. Orzeczenie o kosztach postepowania
kasacyjnego wynika z zasady przewidzianej w art. 102 w zw. z art. 391 § 1 i art.

39821 k.p.c., z uwagi na sytuacjg majgtkowo - rodzinng i znaczenie dla skarzacej

wyniku sprawy.



