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POSTANOWIENIE

18 wrzesnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Beata Janiszewska

na posiedzeniu niejawnym 18 wrzesnia 2025 r. w Warszawie
w sprawie z powodztwa W.T. i K.T.

przeciwko S. spotce akcyjnej w W.

o ustalenie,

na skutek skargi kasacyjnej S. spo6tki akcyjnej w W.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Biatymstoku

z 11 grudnia 2023 r., | ACa 1629/22,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2. zasagdza od S. spotki akcyjnej w W. na rzecz W.T. i K.T.
kwote 2700 (dwa tysigce siedemset) zlotych z odsetkami
w wysokosci odsetek ustawowych za opdéznienie w spetnieniu
swiadczenia pienieznego, za czas po uplywie tygodnia od dnia
doreczenia orzeczenia zobowigzanemu do dnia zaptaty, tytulem

kosztow postepowania kasacyjnego.

[J.T]
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UZASADNIENIE

Pozwany S. S.A. w W. (dalej: bank) wnidst skarge kasacyjng od wyroku
Sadu Apelacyjnego w Biatymstoku, ktéorym oddalono w czesci apelacje skarzgcego
od wyroku Sadu pierwszej instancji wydanego w sprawie o ustalenie i zaptate

toczgcej sie z powodztwa W.T i K. T.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania bank wskazat
szesnascie przyczyn kasacyjnych w rozumieniu art. 398° § 1 k.p.c. Dziewie¢ z nich
dotyczyto  wystepowania w sprawie istotnego zagadnienia prawnego
(art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.), a siedem — potrzeby wyktadni przepisow prawnych
budzgcych watpliwosci lub  wywotujgcych rozbieznosci w  orzecznictwie
(art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.). Natura obu wspomnianych przyczyn kasacyjnych byta
juz przedmiotem bardzo licznych wypowiedzi Sadu Najwyzszego i zostata
szczegotowo omowiona m.in. w postanowieniu SN z 30 grudnia 2024 r.,

| CSK 3562/23, wydanym w sprawie z udziatem pozwanego.

Przyczyny kasacyjne oznaczone jako 1c, 1f, 1g, 1h, 1i, 2c, 2d, 2e, 2f oraz 29
nie wystepujg w sprawie. Cho¢ sygnalizowane na s. 3-10 i opisane szerzej
w dalszej czesci skargi kwestie dotyczgce problematyki kredytow powigzanych
z kursem waluty obcej sg obiektywnie istotne, a dawniej rzeczywiscie budzity
powazne watpliwosci, to obecnie nalezy uznac¢ je za wyjasnione — w kierunku
odmiennym od oczekiwanego przez pozwanego - dzieki uchwale Sadu
Najwyzszego — Izby Cywilnej — z 25 kwietnia 2024 r., Il CZP 25/22. Wobec braku
podstaw do podjecia dziatan unormowanych wart. 88 § 1 wu.s.n, przy
rozpoznawaniu niniejszej sprawy Sad Najwyzszy pozostaje przy tym, na mocy
art. 87 § 1 u.s.n., zwigzany stanowiskiem wyrazonym w sentencji tego orzeczenia.
We wspomnianej uchwale szeroko umotywowano zajete w niej stanowiska;

powtarzanie obecnie tej argumentacji nie jest zatem celowe.

Przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania nie uzasadniajg réwniez

(tozsame w istocie) przyczyny oznaczone jako 1a oraz 2a, zwigzane
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z art. 189 k.p.c. Pojecie ,interesu prawnego” w tzw. sprawach frankowych rowniez
nalezy bowiem wuzna¢ za wyjasnione. Bylo ono przedmiotem bogatego
orzecznictwa Sadu Najwyzszego, w ktérym wskazano, ze rozumienie tego pojecia
musi by¢ szerokie i elastyczne, a takze uwzglednia¢ okolicznosci danej sprawy.
W okreslonych sytuacjach nie mozna wiec wykluczy¢, ze mozliwos¢ wytoczenia
powodztwa o zaptate nie wyczerpuje interesu prawnego po stronie osoby
kwestionujgcej zwigzanie czescig postanowien umowy lub istnienie zobowigzania
majgcego wynika¢ z umowy kredytu (zob. postanowienie SN z 29 grudnia 2021 r.,
| CSK 336/21, oraz wyrok SN z 26 maja 2022 r., Il CSKP 19/22).

Réwniez przyczyny kasacyjne 1e oraz 2b nie uzasadniajg przyjecia skargi
kasacyjnej banku do rozpoznania. Obie te przyczyny dotyczg tego, czy w Swietle
art. 3851 § 1i 2 k.c. kontroli podlega wyrazona w umowie norma postepowania czy
jednostka redakcyjna (zdanie) tekstu kontraktu. Tymczasem nie budzi watpliwosci,
ze w $wietle art. 3851 § 1 zd. 1 k.c. kontroli podlega postanowienie umowy
rozumiane normatywnie, a nie gramatycznie (zob. wyrok SN z 6 grudnia 2024 r.,
[l CSKP 132/23). Ponadto skarzgcy nie wyjasnit, jak wspomniana kwestia wigze sie
ze sprawg, a tym bardziej nie wykazat, ze przektada sie ona jej rozstrzygniecie.
Z ustalonego w sprawie stanu faktycznego nie wynika nadto, by umowa stron byta
tego rodzaju, ze niedozwolony charakter mégt dotykaé tylko jednego z postanowien

zwigzanych z mechanizmem indeksacji kredytu.

Pytanie oznaczone jako 1b jest nazbyt kazuistyczne, azeby mogto stanowi¢
istotne zagadnienie prawne. Nie jest bowiem rolg Sgdu Najwyzszego tworzenie
Scistych wytycznych dotyczgcych tego, kiedy postanowienie okreslonego rodzaju
nalezy uznaé¢ za jednoznaczne w rozumieniu art. 385 § 1 zd. 2 k.c. Stanowisko
banku abstrahuje przy tym od okolicznoéci sprawy, w ktérej zapadt zaskarzony
wyrok. Sad Apelacyjny, wbrew sugestiom skarzgcego, nie uznat, Zze sporne
postanowienia sg nietransparentne z uwagi na to, ze powodom nie przedstawiono
jakichs$ informacji. Przeciwnie, na s. 17 uzasadnienia zaskarzonego wyroku
wyraznie wskazano, ze zrodtem niejednoznacznosci tych postanowien byto to, ze
konsumenci nie mieli mozliwosci zrozumienia, jak bank ustala tre$¢ tabel

kursowych.
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Ostatnia z przyczyn kasacyjnych pozostatych do rozwazenia, oznaczona
jako 1d, sprowadza sie do pytania o to, czy sgd moze ocenié, ze umowa nie moze
wigzac stron po wyeliminowaniu z niej postanowien uznanych za niedozwolone,
.Jezeli wocenie Sadu, skutkuje to obiektywnie niekorzystnymi skutkami dla
konsumenta, bez wzgledu na wole konsumenta w tym zakresie”. Skarzgcy nie
przedstawit argumentacji ttumaczacej, ze tak postawione pytanie ma znaczenie dla
niniejszej sprawy, co byto niezbedne z tej przyczyny, ze Sad Apelacyjny nie przyjat
oceny bedgcej osnowg sformutowania przyczyny kasacyjnej. W procesie
rozpoznawania skargi kasacyjnej rolg Sadu Najwyzszego nie jest przy tym
rozwazanie kwestii abstrakcyjnych, niepowigzanych z okoliczno$ciami konkretnej
sprawy. Jedynie na marginesie nalezy zatem wskazac, ze nie budzi watpliwosci, iz
sad nie moze odmowi¢ zastosowania prawa materialnego tylko z powodu

przekonania, ze stanowisko procesowe konsumenta nie jest dla niego optymalne.

Kierujgc sie przedstawionymi wzgledami, Sad Najwyzszy uznat, ze
z motywow skargi nie wynika, by zachodzily okreslone w art. 398° § 1 k.p.c.

przyczyny kasacyjne, co uzasadniato odmowe przyjecia tej skargi do rozpoznania.

O kosztach postepowania kasacyjnego rozstrzygnieto zgodnie z zasadg
odpowiedzialnosci za wynik sprawy, ich wysokos¢ ustalajgc na podstawie § 2 pkt 6
w zw. z § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia

22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci adwokackie.

Z uwagi na powyzsze, na podstawie art. 398° § 1 k.p.c., orzeczono, jak

w sentencji postanowienia.

Beata Janiszewska

[J.T.]
[a.4]



