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POSTANOWIENIE

Dnia 10 grudnia 2015 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Kazimierz Zawada

w sprawie z powodztwa A. D.

przeciwko M. S.A. wW., M. Spoétce zo.0. wW.

iJ. H.

0 ochrone dobr osobistych,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 10 grudnia 2015 r.,
na skutek skarg kasacyjnych powoda i pozwanego J. H.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie

z dnia 27 maja 2014 r., sygn. akt | ACa 1541/13, | ACa 1551/13,

1) odmawia przyjecia obu skarg kasacyjnych do rozpoznania,
2) koszty postepowania kasacyjnego miedzy powodem

i pozwanym J. H. wzajemnie znosi.



UZASADNIENIE

Wedtug art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgadow, zachodzi niewaznos¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Przepis ten
pozostaje w zgodzie z zaleceniami Rady Europy zezwalajgcymi na wprowadzanie

Srodkow ograniczajgcych dostep do sgdu najwyzszego szczebla.

Powdd uzasadnit wniosek o przyjecie do rozpoznania wniesionej skargi
kasacyjnej oczywistg jej zasadnoscig ze wzgledu na razace, dostrzegalne bez
dodatkowej, szczegdtowej analizy faktycznej i prawnej naruszenie art. 24 § 1 k.c.,
wskutek przyjecia przez Sad Apelacyjny, ze informacje w tekscie artykutdw

dotyczgcych powoda sg prawdziwe.

Pozwany J. H. wnidst o przyjecie do rozpoznania ztozonej skargi kasacyjnej
ze wzgledu na oczywistg jej zasadnoscig oraz wystepowanie w sprawie istotnego
zagadnienia prawnego dotyczgcego znaczenia prawdziwosci informacji prasowych

dla odpowiedzialno$ci dziennikarza za naruszenie débr osobistych.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° §1 pkt 1 k.p.c. jest
objete podstawami kasacyjnymi, donioste z punktu widzenia rozstrzygniecia sprawy
zagadnienie nierozwigzane dotgd w orzecznictwie, ktérego wyjasnienie moze sie
przyczyni¢ do rozwoju prawa. Kwestia wskazana we wniosku pozwanego nie
ma takich cech. Byta ona juz przedmiotem wyjasnien Sgdu Najwyzszego,
w szczegolnosci w uchwale skladu siedmiu sedzidw Sadu Najwyzszego z dnia
18 lutego 2005 r., lll CZP 53/04. Sad Apelacyjny w zaskarzonym wyroku do tej

uchwaty nawigzat.

W art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., dotyczgcym przestanki oczywistej zasadnosci
wniesionej skargi kasacyjnej, chodzi o tatwo dostrzegalne, mogace miec istotny
wptyw na wynik sprawy uchybienia przepisom prawa. Wedtug utrwalonej linii

orzecznictwa Sadu Najwyzszego, skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona



w rozumieniu art. 398° §1 pkt 4 k.p.c. tylko wtedy, gdy wskazana w nigj
wadliwos¢ zaskarzonego orzeczenia jest dostrzegalna prima facie, bez potrzeby
dokonywania gtebszej analizy (zob. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia
28 lutego 2011 r., | PK 237/10, z dnia 23 listopada 2011 r., lll PK 44/11, z dnia
24 lutego 2012 r., V CSK 225/11). W sprawie nie ma podstaw do stwierdzenia
takiego naruszenia przepiséw prawnych powotanych we wniesionych skargach
kasacyjnych. Odmienne twierdzenia stron nie majg pokrycia w rzeczywistosci,
w zestawieniu ze starannymi motywami zaskarzonego wyroku sg catkowicie

chybione.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy odmowit przyjecia obu skarg kasacyjnych
do rozpoznania, a o kosztach postepowania kasacyjnego rozstrzygnagt zgodnie z art.
100 k.p.c.



