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POSTANOWIENIE

30 pazdziernika 2025 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Tomasz Szancito

na posiedzeniu niejawnym 30 pazdziernika 2025 r. w Warszawie
w sprawie z powodztwa L.B.

przeciwko P. spoéice z ograniczong odpowiedzialnoscig w W.

o stwierdzenie niewaznosci, ewentualnie uchylenie uchwaty,

na skutek skargi kasacyjnej L.B.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie

z 9 stycznia 2025 r., VII AGa 864/24,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasadza od L.B. na rzecz P. spotki z ograniczong
odpowiedzialnoscia w W. kwote 540 zi (pieéset czterdziesci
ztotych)
tytulem zwrotu kosztéw postepowania kasacyjnego — wraz
z odsetkami w wysokosci odsetek ustawowych za opéznienie
od dnia nastepnego po uplywie tygodnia od dnia doreczenia

powodowi odpisu postanowienia do dnia zaptaty.

[P.L]

UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng powoda L.B. od wyroku Sadu Apelacyjnego

w Warszawie z 9 stycznia 2025 r. Sgd Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:
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Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Tylko na tych
przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec¢ rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

W judykaturze juz wielokrotnie wypowiadano sie na temat charakteru skargi
kasacyjnej (zob. np. postanowienia SN: z 13 czerwca 2018 r., Il CSK 71/18;
z 15 kwietnia 2021 r., | CSK 43/21; z 25 sierpnia 2021 r., Il CSK 216/21; z 23 maja
2024 r.,, | CSK 364/24). Wskazano m.in., ze skarga kasacyjna zostata
uksztattowana w przepisach kodeksu postepowania cywilnego jako nadzwyczajny
Srodek zaskarzenia, nakierowany na ochrone interesu publicznego przez
zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci orzecznictwa oraz prawidtowej wyktadni,
a takze w celu usuniecia z obrotu prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu
dotknietym niewaznoscig lub oczywiscie wadliwych, nie za$ jako ogdlnie dostepny
Srodek zaskarzenia orzeczen umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej

instancji sgdowe.

Koniecznej selekcji skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja
tzw. przedsgdu, ustanowiona w art. 398° k.p.c., w ramach ktorej Sad Najwyzszy
dokonuje wstepnej oceny skargi kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem
Najwyzszym jest ograniczony — co nalezy podkreslic — wylgcznie do zbadania
przestanek przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c., nie za$ merytorycznej
oceny skargi kasacyjnej. W razie spetnienia co najmniej jednej z tych przestanek,

przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest usprawiedliwione.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy opart
na przestankach uregulowanych w art. 398° § 1 pkt 1 i 2 k.p.c. Przestanki te nie
zostaly jednak spetnione.

Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest
zagadnienie nowe, nierozwigzane dotgd w orzecznictwie, ktdrego rozstrzygniecie

moze przyczyni¢ sie do rozwoju prawa. Odwotanie sie do tej przestanki przyjecia
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skargi kasacyjnej do rozpoznania wymaga — jak wynika z orzecznictwa Sadu
Najwyzszego — sformutowania tego zagadnienia z przytoczeniem wigzacych sie
znim konkretnych przepisbw prawnych oraz przedstawienia argumentéw
Swiadczagcych o rozbieznych ocenach prawnych (zob. np. postanowienia SN:
z 7 czerwca 2005 r., V CSK 3/05; z 25 maja 2021 r., Il CSK 96/21; z 20 sierpnia
2024 r., | CSK 981/24). Ponadto, w judykaturze Sadu Najwyzszego utrwalit sie
poglad, ze wskazanie przyczyny okreslonej w powotanym przepisie naktada
na skarzgcego obowigzek przedstawienia zagadnienia o  charakterze
abstrakcyjnym wraz z argumentami prowadzgcymi do rozbieznych ocen prawnych,
wykazania, ze nie zostato ono rozstrzygniete w dotychczasowym orzecznictwie,
a wyjasnienie go ma znaczenie nie tylko dla rozstrzygniecia tej konkretnej sprawy,
ale takze innych podobnych spraw, przyczyniajgc sie do rozwoju prawa. Nie moze
mie¢ charakteru kazuistycznego i stuzy¢ uzyskaniu przez skarzgcego odpowiedzi
odnosnie do kwalifikacji prawnej szczegdtowych elementdéw podstawy faktycznej
zaskarzonego orzeczenia (zob. m.in. postanowienia SN: z 11 stycznia 2002 r.,
[l CKN 570/01, OSNC 2002, nr 12, poz. 151; z 30 kwietnia 2015 r., V CSK 598/14;
z 15 kwietnia 2021 r., | CSK 720/20). Wystepowanie w sprawie istotnego
zagadnienia prawnego w zasadzie powinno spetniaC wymagania stawiane
zapytaniu przedstawianego przez sad drugiej instancji w razie powstania
powaznych watpliwosci (art. 390 § 1 k.p.c.), ktérych nie mozna rozwigza¢ za
pomocg powszechnie przyjetych regut wyktadni prawa (zob. np. postanowienia SN:
z 24 pazdziernika 2012 r., | PK 129/12; z 8 maja 2015 r., Il CZP 16/15).
Zagadnienie to nie moze by¢ przy tym pozorne, czyli m.in. nie moze stanowic
proby obejscia dokonanych przez sady ustalen faktycznych i oceny dowodéw
(art. 3983 § 3 i art. 3982 § 2 k.p.c.).

Wystepowania istotnego zagadnienia prawnego w powyzszym rozumieniu
skarzacy upatruje w koniecznosci udzielenia odpowiedzi na pytanie: ,Czy przy
zaskarzeniu na podstawie art. 249 § 1 k.s.h. uchwaty w przedmiocie umorzenia
udziatbw w ramach wykazania przestanek pokrzywdzenia wspdlnika i naruszenia
dobrych obyczajow, dopuszczalne jest, w ramach udowodnienia w pozwie

spetnienia przestanek zaskarzenia, wykazanie nielojalnego postepowania
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wiekszosciowych wspdlnikow poprzedzajgcego podjecie kwestionowanej uchwaty,

ktorego zwienczeniem byta kwestionowana uchwata?”.

Skarzacy nie sformutowat zadnego zagadnienia prawnego w formule wyzej
przedstawionej, jego wywod nie zawiera istotnej argumentacji prawnej. W istocie
zagadnienie prawne wskazane przez skarzgcego jest pytaniem o trafno$¢
stanowiska Sadu Apelacyjnego wyrazonego w zwigzku z rozstrzygnieciem tej
konkretnej sprawy i polemikg z tym stanowiskiem, zwigzang z zastosowaniem
konkretnych przepiséw prawa (a nie problemem zwigzanym 2z istotnoscig
zagadnienia prawnego). Zostato one odniesione do stanu faktycznego i przebiegu
postepowania w tej sprawie, a skarzacy nie wykazat jego bardziej ogdlnego

znaczenia.

W Swietle powyzszego nalezy uznac, ze nie stanowi zagadnienia prawnego
stwierdzenie o potrzebie dokonania oceny prawnej w okreslonym zakresie
w sytuacji, gdy skarzacy nie przedstawit argumentéw, ktére sSwiadczytyby
o0 mozliwych rozbieznosciach interpretacyjnych, innych niz ocena, ktérg przyjagt Sad
drugiej instancji. To samo dotyczy sytuacji, gdy skarzgcy nie wykazat wskazanego
powyzej elementu ,istotnosci” ani ,nowos$ci”, ograniczajgc sie do przedstawienia
argumentacji stanowigcej w istocie polemike ze stanowiskiem tego Sadu.
W niniejszej sprawie ograniczono sie do zgtoszenia watpliwosci, ktdére w istocie

stanowig pozor wystepowania w sprawie zagadnienia prawnego.

Powyzsze zagadnienie byto juz przedmiotem orzecznictwa. W ocenie Sadu
Najwyzszego zawarte w art. 249 k.s.h. klauzule generalne dobrych obyczajéw oraz
pokrzywdzenia wspdlnika odsytajg do pozaprawnego systemu ocen i zasad
postepowania, dajgc sadowi orzekajgcemu pewng swobode decyzyjng, ktora
umozliwia dostosowanie ogdélnych norm do konkretnego stanu faktycznego
(zob. postanowienie SN z 4 czerwca 2020 r., Il CSK 534/19).

Sad Najwyzszy wyjasnit robwniez, ze zamieszczona w art. 249 § 1 k.s.h.
klauzula dobrych obyczajow - podobnie jak klauzula zasad wspétzycia
spotecznego (art. 5 iart. 58 8 2 k.c.) — wyraza idee stusznosci, odwotuje sie
do powszechnie uznawanych w Kkulturze spofeczenstwa warto$ci, umozliwia

dostosowanie ogoélnych norm prawnych do konkretnego stanu faktycznego przy
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uwzglednieniu systemu ocen czy zasad postepowania o charakterze pozaprawnym
oraz stuzy realizacji sprawiedliwosci w znaczeniu materialnoprawnym, bedgce;j
wartoscig konstytucyjng (art. 45 ust. 1 Konstytucji; zob. uchwate SN z 20 grudnia
2012 r., lll CZP 84/12, OSNC 2013, nr 7-8, poz. 83; wyrok SN z 23 lutego 2017 r.,
V CSK 230/16).

Kwestia ta takze byla przedmiotem analizy Sadu drugiej instancji, ktory
wskazat, ze uchwata pozwanej spotki umarzajgca udziaty powoda powtarza
postanowienia umowy spotki, odwotujgc sie do konkretnej przestanki umorzenia
udziatébw i sposobu okreslenia wynagrodzenia za te udziaty. Trafnie réwniez
zauwazyl Sad Apelacyjny, ze powod nie zdofat wyjasnic zaréwno na etapie
postepowania przed Sgdem pierwszej instanciji, jak i w postepowaniu apelacyjnym,

jaki konkretnie dobry obyczaj zostat naruszony zaskarzong uchwatg.

Marginalnego zauwazenia takze wymaga, ze ciezar dowodu w zakresie
okolicznosci, o ktorych mowa w art. 249 k.s.h., i ktére stanowig przestanke
uchylenia uchwaty, obcigza powoda (zob. wyrok SN z 7 maja 2009 r., Ill CSK
315/08). Uznac¢ zas$ nalezy, ze takze w skardze kasacyjnej nie przedstawiono
argumentow na rzecz tezy powoda, iz podjecie uchwaty byto sprzeczne z dobrymi
obyczajami czy ustawg. Nie mozna takze uznac, jak twierdzit powdd, aby sam fakt,
ze wiekszosciowi wspolnicy doprowadzili do przeforsowania zmian, stanowito wyraz
dziatania godzgcego w dobre obyczaje, przeciez gtosowanie moze polega¢ na
wiekszosciowym wazeniu gtosow, i samo to nie oznacza, ze doszto do naruszenia

zasad wspotzycia spotecznego.

Powotanie sie na przestanke przedsadu przewidziang w art. 398° § 1 pkt 2
k.p.c. wymaga natomiast wskazania przepisu prawa, ktérego wyktadnia budzi
watpliwosci, okreslenia zakresu koniecznej wyktadni, wykazania, ze watpliwosci
interpretacyjne majg powazny charakter i wymagajg zajecia stanowiska przez Sad
Najwyzszy, a jezeli podstawg wniosku w tym zakresie jest twierdzenie
o wystepujacych w orzecznictwie sgdowym rozbieznosciach wynikajgcych
z dokonywania przez sady roznej wykfadni przepisu, konieczne jest wskazanie
rozbieznych orzeczen, dokonanie ich analizy i wykazanie, Zze rozbieznos¢ wynika

z roznej wyktadni przepisu (zob. np. postanowienia SN: z 15 pazdziernika 2002 r.,
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I CZ 102/02; z 28 marca 2007 r., Il CSK 84/07; z 12 grudnia 2008 r., 1l PK 220/08;
z 24 lutego 2012 r., Il PK 274/11; z 15 kwietnia 2021 r., IV CSK 617/20). Nie moze
stanowic¢ przestanki przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania jedynie przekonanie
skarzgcej strony o ,istotnosci” czy ,waznosci’ problemu, ktéry pojawia sie na tle
konkretnego rozstrzygniecia w postepowaniu przed sgdem drugiej instancji ani nie
moze sprowadzaé sie jedynie do polemiki ze stanowiskiem co do wyktadni prawa

przyjetym przez ten sad.

Tych wymagan wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania

nie spetniat.

Przede wszystkim Sad Najwyzszy jednolicie przyjmuje, Zze instytucja
przymusowego umorzenia udziatdow nie moze by¢ wykorzystywana do usuniecia
wspolnika ze spotki z przyczyn wskazanych w art. 266 § 1 k.s.h. Dodatkowo
zaznacza sie, ze postanowienia umowy spoétki dotyczgce automatycznego
przymusowego umorzenia udziatow (art. 199 § 4 k.s.h.) muszg nadto spetniac
wymagania wskazane w art. 199 k.s.h., a powody umorzenia muszg by¢ okreslone
w sposob wyczerpujgcy i doktadny, pozbawiony sformutowan ocennych
i niejednoznacznych (zob. postanowienia SN z 30 grudnia 2019 r., |1 CSK
437/19, iz 7 lutego 2024 r., | CSK 6011/22).

Sad Najwyzszy wskazuje takze, ze przestanki przymusowego umorzenia
udziatow realizowanego w drodze uchwaty zgromadzenia wspolnikow powinny by¢
w umowie spotki okreslone w sposob eliminujgcy uznaniowos¢ zgromadzenia
wspoélnikow przy ich ustalaniu. W rownym stopniu niedopuszczalne jest okreslenie
w umowie spoétki w sposdb umozliwiajgcy takg uznaniowos¢ przestanek
tzw. umorzenia automatycznego. Skoro chodzi tu o umorzenie nastepujgce w razie
ziszczenia sie okreslonego zdarzenia, bez podejmowania przez zgromadzenie
wspolnikdw uchwaty o umorzeniu, miarodajne zdarzenie musi by¢ oznaczone
doktadnie i w sposob wykluczajgcy czynnik uznania w zakresie jego ustalenia przez
zarzad spotki. Tymczasem stwierdzenie przyczyn dotyczgcych wspdlnika, ktére ma
na wzgledzie art. 266 8 1k.s.h., tgczy sie na ogdét z dokonywaniem ocen
postepowania wspodlnika, a wiec zaktada element uznania (wyrok SN z 12 maja
2005 r., V CK 562/04).
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Przedktadajgc powyzsze na realia niniejszej sprawy, zauwazy¢ nalezy,
ze miafo tu miejsce tzw. umorzenie przymusowe, wynikajgce z art. 199 § 1 k.s.h.
Istotne takze pozostaje, ze Sad Apelacyjny nie miat watpliwosci, iz postanowienia
umowy pozwanej spotki, regulujgce kwestie przymusowego umorzenia udziatow,
nie réznicujg zadnego ze wspolnikdw. Nie budzito réwniez watpliwosci Sgdu drugiej
instancji, ze uchwata pozwanej spotki umarzajgca udziaty powoda powtarza
postanowienia umowy spotki, odwotujgc sie do konkretnej przestanki umorzenia
udziatéw i sposobu okreslenia wynagrodzenia za te udziaty. Sgd Apelacyjny takze
podkreslit, ze celem uchwaty o umorzeniu udziatbw powoda byta ochrona intereséw
spotki oraz wszystkich wspolnikow przed nielojalnym dziataniem powoda, ktorego
zaangazowanie w spotce konkurencyjnej zagrazato interesom ekonomicznym
pozwanej spotki. TresC postanowien umowy pozwanej spoétki regulujgcych kwestie
przymusowego umorzenia udziatbw wspodlnika jest jednoznaczna i nie mozna
zgodzi¢ sie z zarzutem, ze umorzenie udziatbw powoda byto jakkolwiek dziataniem
uznaniowym. Zostaty zatem spetnione ustawowe przestanki przymusowego

umorzenia udziatow powoda.

Z powyzszych wzgledéw, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., Sgd Najwyzszy
odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, nie znajdujgc tez okolicznosci,

ktére w ramach przedsgdu jest obowigzany bra¢ pod uwage z urzedu.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 1,
11i3wzw. z art. 99 w zw. z art. 98* w zw. z art. 391 § 1 w zw. z art. 3982 k.p.c.,
z uwzglednieniem § 8 ust. 1 pkt 22 w zw. z § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie opfat

za czynnosci radcow prawnych (tekst jedn. Dz.U. z 2023 r. poz. 1935 ze zm.).

[P.L]

[a4]



