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POSTANOWIENIE

17 kwietnia 2026 .
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Karol Weitz

na posiedzeniu niejawnym 17 kwietnia 2026 r. w Warszawie

w sprawie z powodztwa E. M. i P. M.

przeciwko (... ... ) Niestandaryzowanemu Funduszowi Inwestycyjnemu
Zamknietemu Wierzytelnosci w W.

0 uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym,
na skutek skargi kasacyjnej (... ... ) Niestandaryzowanego Funduszu
Inwestycyjnego Zamknietego Wierzytelnosci w W.

od wyroku Sgdu Okregowego w Gorzowie Wielkopolskim

z 1 lutego 2024 r., (... ... ),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. kosztami postepowania kasacyjnego obcigza pozwanego,
pozostawiajgc ich szczegotowe wyliczenie referendarzowi

sgdowemu.

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos$¢

postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.
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Cel wymagania przewidzianego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢ wobec tego
osiggniety tylko przez powotanie i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze
publicznoprawnym, ktore bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej
pod katem przyjecia jej do rozpoznania. Na tych jedynie przestankach Sad
Najwyzszy moze oprze¢ rozstrzygniecie w kwestii przyjecia badz odmowy
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

W niniejszej sprawie nie zachodzg przestanki przyjecia do rozpoznania
skargi kasacyjnej pozwanego (... ... ) Niestandaryzowany Fundusz Inwestycyjny
Zamkniety Wierzytelnosci z siedzibg w W. od wyroku Sadu Okregowego
w Gorzowie Wielkopolskim z dnia 1 lutego 2024 r.

W uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
skarzgcy wskazat na wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego,
oraz na potrzebe wyktadni przepisow prawnych.

Zgodnie z utrwalonym pogladem judykatury Sadu Najwyzszego
przedstawienie okolicznosci uzasadniajgcych rozpoznanie skargi kasacyjnej ze
wzgledu na wystepujgce w sprawie istotne zagadnienie prawne polega na
sformufowaniu tego zagadnienia i wskazaniu argumentéw, ktore prowadzg do
rozbieznych ocen. Musi przy tym chodzi¢ o zagadnienie nowe, dotychczas
nierozpatrywane w judykaturze, ktére zarazem ma znaczenie dla rozpoznania
wniesionej skargi kasacyjnej (por. postanowienia z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ
35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11 i z dnia 11 stycznia 2002 r., 1l CKN 570/01,
OSNC 2002, nr 12, poz. 151).

Istotno$¢ zagadnienia prawnego (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.) konkretyzuje sie
w tym, ze w danej sprawie wystepuje zagadnienie prawne majgce znaczenie dla
rozwoju prawa lub znaczenie precedensowe dla rozstrzygniecia innych podobnych
spraw. Sad Najwyzszy wyjasnit, ze przedstawienie okolicznosci uzasadniajgcych
rozpoznanie skargi kasacyjnej ze wzgledu na przestanke istotnego zagadnienia
prawnego polega na sformutowaniu tego zagadnienia, wskazaniu przepiséw prawa,
na ktérych tle zagadnienie to wytonito sie, oraz zaprezentowaniu argumentacji
jurydycznej uzasadniajgcej mozliwosé rozbieznych ocen prawnych

(por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC
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2002, nr 1, poz. 11, z dnia 11 stycznia 2002 r., [l CKN 570/01, OSNC 2002, nr 12,

poz. 151, z dnia 24 maja 2016 r., | CSK 666/15, nie publ.).

Skarzagcy w skardze podniost jako istotne zagadnienie prawne potrzebe
rozstrzygniecia i wyjasnienia kwestii:

1. .(wobec wzajemnego charakteru umowy kredytu) czy zabezpieczenie
zobowigzania przez obcigzenie hipotekg nieruchomosci nabytej ze srodkow
finansowych przekazanych przez bank w ramach realizacji umowy nastepnie
ubezskutecznionej/uniewaznionej jako $wiadczenie uboczne podlega
dyspozycji z art. 496 k.c. w zw. z art. 497 k.c. wobec braku ustanowienia
przez kredytobiorce takiej umowy zabezpieczenia roszczenia restytucyjnego
lub braku zaoferowania jego wydania nienaleznego swiadczenia?”

2. ,CZY uniewaznienie stanowi osobng od niewaznosci bezwzglednej instytucje
prawa, szczegodlnie w kontekscie uregulowan takich jak art. 70 (5) k.c., 388
kc. i art. 12 wust. 1 pkt 4 wustawy z dnia 23.08.2007 r.
0 przeciwdziataniu nieuczciwym praktykom rynkowym (Dz.U.2017.2070 t.j.
z dnia 2017.11.09)?”

3. ,cZy oswiadczenie konsumenta - kredytobiorcy odmawiajgce potwierdzenia
klauzul abuzywnych w warunkach ustalonych w art. 385! k.c. uzna¢ nalezy
za oswiadczenie prawoksztattujgce prowadzgce do potwierdzenia
bezskutecznosci  skutkujgcej ewentualnie uniewaznieniem, a nie
stwierdzeniem niewaznosci bezwzglednej?”

4. ,czy art. 94 ustawy z dnia 6 lipca 1982 roku nalezy interpretowac,
iz w wypadku ubezskutecznienia / uniewaznienia umowy kredytu przez
ztozenie oswiadczenia woli przez konsumenta - kredytobiorce hipoteka
zabezpiecza roszczenia restytucyjne jako obejmujgce zwigzane swiadczenia
uboczne powstate z tego samego zdarzenia prawnego (zawarcie umowy
kredytu, ktory wobec wadliwosci nie moze pozostac
w mocy)?”

Tak sformutowane zagadnienia prawne sprowadzajg sie wylgcznie do pytan

0 czysto incydentalnym i kazuistycznym charakterze, nie zawierajgc w sobie

elementow, ktore mogtyby pozwolic na sformutowanie przez Sad Najwyzszy

— w ramach rozpoznania skargi kasacyjnej — ogélnego stanowiska o uniwersalnym
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wymiarze. W konsekwencji, podniesione kwestie z oczywistych powoddéw nie mogg
stanowic istotnego zagadnienia prawnego w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.

Skarga pozwanego nie moze zostaé przyjeta do rozpoznania réwniez z tego
powodu, ze w sprawie nie wystepuje potrzeba wyktadni przepiséw prawa
budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie
sgdow. W tym zakresie nalezy wyjasnic, ze powotanie sie na przyczyne kasacyjng
przewidziang w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. wymaga wykazania przez strone skarzaca,
ze chodzi o wyktadnie przepisow prawa, ktérych tres¢ i znaczenie nie zostaty
dostatecznie wyjasnione w dotychczasowym orzecznictwie lub, Ze istnieje potrzeba
zmiany ich dotychczasowej wyktadni, podania, w drodze stosownego jurydycznego
wywodu, na czym owe watpliwosci polegajg, a takze ze majg one powazny oraz
rzeczywisty charakter i ich rozstrzygniecie wigze sie z rozpatrywang sprawg i jest
istotne z punktu widzenia wyniku postepowania oraz publicznoprawnych funkcji
skargi kasacyjnej. Jezeli podstawg wniosku w tym zakresie jest twierdzenie
o wystepujgcych w orzecznictwie sgdowym rozbieznosciach wynikajgcych
z dokonywania przez sady roznej wyktadni przepisu, konieczne jest wskazanie
rozbieznych orzeczen, dokonanie ich analizy i wykazanie, ze rozbieznos¢ wynika
z réznej wykfadni przepisu (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 14 lutego
2020 r., V CSK 351/19, nie publ.).

Tymczasem skarzgcy w skardze lakonicznie powotat sie na potrzebe
wyktadni art. 496 k.c. w zw. z art. 497 k.c. oraz art. 94 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r.
o ksiegach wieczystych i hipotece w aspekcie prawidtowego sposobu
i wykorzystywania ww. norm w wypadku stwierdzenia abuzywnosci klauzul
umownych w zdarzeniu prawnym, bedgacym podstawg ustanowienia hipoteki,
wobec trwatej bezskutecznosci umowy i dalszych konsekwencji tego stanu.
Skarzgcy pozostawit jednak te przestanke bez szczegétowego uzasadnienia.

Z tych wszystkich wzgledow nalezato odmowi¢ przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono podstawie art. 98 § 1 oraz
art. 98 § 1! k.p.c., a takze art. 108 § 1 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 oraz art. 3982
k.p.c.
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Karol Weitz
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