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POSTANOWIENIE

14 lipca 2026 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Aleksander Stepkowski

na posiedzeniu niejawnym 14 lipca 2026 r. w Warszawie

w sprawie z powoddztwa Spétdzielni Mieszkaniowej [...] w R.

przeciwko O. spotce z ograniczong odpowiedzialnoscig w R.

o zapfate,

na skutek skargi kasacyjnej O. spofki z ograniczong odpowiedzialnoscig w R.
od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Katowicach

z 8 pazdziernika 2025 r., V AGa 484/22,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2) zasadza od O. spoétki z ograniczong odpowiedzialnoscia
w R., na rzecz Spétdzielni Mieszkaniowej [...] w R., kwote 2700 zt
(dwoéch tysiecy siedmiuset ziotych) tytulem zwrotu kosztow
postepowania kasacyjnego wraz z odsetkami, w wysokosci
odsetek ustawowych za opdznienie, za czas po uptywie tygodnia
od dnia doreczenia niniejszego postanowienia O. spoéice z

ograniczong odpowiedzialnoscig w R., do dnia zaptaty.

(KW.)

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 8 pazdziernika 2025 r. Sad Apelacyjny w Katowicach, w sprawie

z powoddztwa Spotdzielni Mieszkaniowej [...] w R. przeciwko O. Spoéice z
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ograniczong odpowiedzialnoscig w R. o zapfate, na skutek apelacji pozwanej od
wyroku Sadu Okregowego w Gliwicach z 21 lipca 2022r., oddalit apelacje (pkt II)

oraz rozstrzygnat o kosztach postepowania (pkt Il1).

Wyrok zostat zaskarzony przez strone pozwang. Jako uzasadnienie wniosku
0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania strona pozwana wskazata, ze w
sprawie zachodzi potrzeba wyktadni przepisow prawnych a skarga kasacyjna jest

oczywiscie uzasadniona.

Strona powodowa ztozyta odpowiedz na skarge kasacyjng, w ktorej wniosta
o odmowe przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, ewentualnie o oddalenie

skargi kasacyjne;j.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie kwaliflkowata sie do przyjecia celem jej

merytorycznego rozpoznania.

Skarga kasacyjna zostata uksztaltowana w przepisach Kodeksu
postepowania cywilnego jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany na
ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci
orzecznictwa oraz prawidtowej wyktadni, a takze w celu usuniecia z obrotu
prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub
oczywiscie wadliwych, nie zas jako ogdlnie dostepny Srodek zaskarzenia orzeczen
umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sgdowej. Konieczna selekcja
skarg pod katem realizacji tego celu odbywa sie w drodze badania zasadnosci
whniosku skarzgcego o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania. Przesfanki
pozytywnej weryfikacji tego wniosku okresla art. 398° § 1 k.p.c. Sg nimi: (1)
wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego; (2) istnienie potrzeby
wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sadow; (3) niewazno$¢ postepowania lub (4)
oczywista zasadnos¢ skargi. Dokonujgc tej weryfikacji, Sgd Najwyzszy bada

jedynie to, czy w sprawie zaistniata przynajmniej jedna z przestanek
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uzasadniajgcych wniosek o przyjecie jej do rozpoznania, nie za$ podstawy

kasacyjne i ich uzasadnienie.

Powotanie sie na potrzebe wyktadni przepisdw prawnych, jako na przestanke
uzasadniajgcag przyjecie skargi do rozpoznania na mocy art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.
wymaga wskazania przepisu prawa, ktorego wyktadnia budzi watpliwosci,
okreslenia zakresu koniecznej wyktadni, wykazania, ze watpliwosci interpretacyjne
majg powazny charakter i wymagajg zajecia stanowiska przez Sad Najwyzszy,
a jezeli podstawg wniosku w tym zakresie jest twierdzenie o wystepujgcych
w orzecznictwie sgdowym rozbieznosciach wynikajgcych z dokonywania przez
sady roznej wyktadni przepisu, konieczne jest wskazanie rozbieznych orzeczen,
dokonanie ich analizy i wykazanie, ze rozbieznos¢ wynika z roznej wyktadni
przepisu (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 15 pazdziernika 2002r., || CZ
102/02, postanowienie Sgdu Najwyzszego z 28 marca 2007r., || CSK 84/07,
postanowienie Sadu Najwyzszego z 11 stycznia 2008r., | UK 283/07,
postanowienie Sadu Najwyzszego z 8 lipca 2008r., | CSK 111/08). Skarga

kasacyjna nie spetnia wskazanych wymagan.

W skardze ogodlnie wskazano na rozbieznosci majgce dotyczy¢ wyktadni art.
4 ust 1" ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. ,0 spétdzielniach mieszkaniowych” (.
jedn. Dz. U. z 2024r., poz. 558 ze zm.) w zakresie oceny czy przepis ten obejmuje
wszystkie koszty ponoszone przez spotdzielnie mieszkaniowg. Whniosek zostat
sformutowany wadliwie, gdyz nie wigze sie z oceng prawng dokonang przez Sad
Apelacyjny. Sad wyraznie wskazat w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia, ze
przepis nie obejmuje wszystkich kosztow zwigzanych 2z funkcjonowaniem
spoétdzielni mieszkaniowej, gdyz nalezy wytgczy¢ koszty wskazane w art. 5 tej

ustawy a wiec koszty zwigzane z dziatalnoscig spoteczng, oswiatowg i kulturalng.

Przewidziana w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. oczywista zasadno$¢ skargi
kasacyjnej zachodzi wowczas, gdy z jej tresci, bez potrzeby gtebszej analizy oraz
szczegotowych rozwazan, wynika, ze przytoczone podstawy kasacyjne uzasadniajg
uwzglednienie skargi. Skarzgcy twierdzgc, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona, powinien wyjasni¢ w czym ta oczywisto$¢ sie wyraza oraz uzasadnic

to twierdzenie. Oznacza to powinno$¢ wykazania kwalifikowanej postaci naruszenia
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prawa materialnego lub procesowego, polegajgca na jego oczywistosci prima facie,
przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, kiére dodatkowo prowadzito
do wydania oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia (zob. postanowienia SN z: 8
pazdziernika 2015 r., IV CSK 189/15; 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC
2004, nr 3, poz. 49; 14 lipca 2005 r., Il CZ 61/05, OSNC 2006, nr 4, poz. 75; 26
kwietnia 2006 r., Il CZ 28/06). Ze wzgledu na wyjgtkowy charakter przestanki
oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej powinna dac sie stwierdzi¢ ,na pierwszy
rzut oka”, bez zbytniego wgtebiania sie w sprawe (zob. postanowienie SN z 2

sierpnia 2007 r., Il UK 45/07). Skarga kasacyjna nie spetnia powyzszego kryterium.

Skarzgca wskazata kilka szczegotowych — zarzutdéw  dotyczagcych
uwzglednienia roszczenia opartego na art. 4 ustawy o spotdzielniach
mieszkaniowych a dotyczgcego, wedtug ustalen faktycznych Saddéw, kosztéw
zarzadzania i eksploatacji lokalem nieobjetym prawem spotdzielczym, przyjecie ze
skarzgcy ma wnosi¢ optaty do 15 dnia kazdego miesigca, zasgdzenie odsetek od
skapitalizowanych odsetek za okres sprzed wytoczenia powddztwa o odsetki
skapitalizowane. Juz samo sformutowanie zarzutdow wskazuje, ze to nie sg
kwaliflkowane postaci naruszenia prawa materialnego Ilub procesowego,
dostrzegalne prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, ktore
dodatkowo prowadzity do wydania oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia.
Niezaleznie od powyzszego nalezy podkreslic, ze art. 4 ustawy z dnia 15 grudnia
2000 r. ,o0 spotdzielniach mieszkaniowych” (t. jedn. Dz. U. z 2024r., poz. 558 ze
zm.) moze byC podstawg zasgdzenia optat rowniez od pomiotéw nie bedgcych

cztonkami spotdzielni.

Z przytoczonych wzgleddw nalezato odmdéwié przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.). O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono
na podstawie art. 98 § 1 i art. 99 k.p.c. w zwigzku z art. 108 § 1, art. 391 § 1 i art.
398" k.p.c. w zw. z § 2 pkt 6, § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci

radcow prawnych (tekst jedn. Dz.U. z 2026 r., poz. 118).

(K.W.)
[a.4]
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