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POSTANOWIENIE

14 lipca 2026 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Aleksander Stepkowski

na posiedzeniu niejawnym 14 lipca 2026 r. w Warszawie

w sprawie z powodztwa M. spofki z ograniczong odpowiedzialnoscig w W.
przeciwko Miastu K.

o zapfate,

na skutek skargi kasacyjnej M. spétki z ograniczong odpowiedzialnoscig w W.
od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Katowicach

z 24 listopada 2025 r., | ACa 2621/22,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2) zasadza od M. spoétki z ograniczong odpowiedzialnosciag w
W., na rzecz Miasta K., kwote 2700 zt (dwéch tysiecy siedmiuset
ztotych) tytutem zwrotu kosztéw postepowania kasacyjnego,
wraz z odsetkami, w wysokosci odsetek ustawowych za
opodznienie, za czas po uplywie tygodnia od dnia doreczenia
niniejszego  postanowienia M. spélce z ograniczong

odpowiedzialnosciag w W., do dnia zaptaty.

(K.W.)

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 24 listopada 2025 r. Sgd Apelacyjny w Katowicach, w sprawie z
powoddztwa M. Spoétki z ograniczong odpowiedzialnoscig w W. przeciwko Miastu K.
o zapfate, na skutek apelacji powodki od wyroku Sgdu Okregowego w Katowicach z

dnia 18 lipca 2022r., oddalit apelacje (pkt |) oraz rozstrzygngt o kosztach
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postepowania (pkt Il).

Wyrok zostat zaskarzony przez strone powodowg. Jako uzasadnienie
whniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania strona powodowa wskazata,
ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, a skarga jest oczywiscie

uzasadniona.

Strona pozwana ztozyta odpowiedz na skarge kasacyjng, w ktorej wniosta o
odmowe przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, ewentualnie o oddalenie

skargi kasacyjnej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie kwalifikowata sie do przyjecia celem jej

merytorycznego rozpoznania.

Skarga kasacyjna zostata uksztaltowana w przepisach Kodeksu
postepowania cywilnego jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany na
ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci
orzecznictwa oraz prawidtowej wyktadni, a takze w celu usunigcia z obrotu
prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub
oczywiscie wadliwych, nie za$ jako ogolnie dostepny srodek zaskarzenia orzeczen
umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sgdowej. Konieczna selekcja
skarg pod katem realizacji tego celu odbywa sie w drodze badania zasadnosci
wniosku skarzgcego o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania. Przesfanki
pozytywnej weryfikacji tego wniosku okresla art. 398° § 1 k.p.c. Sg nimi: (1)
wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego; (2) istnienie potrzeby
wyktadni przepisébw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sadow; (3) niewazno$é postepowania lub (4)
oczywista zasadnos¢ skargi. Dokonujgc tej weryfikacji, Sgd Najwyzszy bada
jedynie to, czy w sprawie zaistniata przynajmniej jedna =z przestanek
uzasadniajgcych wniosek o przyjecie jej do rozpoznania, nie za$ podstawy

kasacyjne i ich uzasadnienie.
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W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego przyjmuje sie, ze istotnym
zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest zagadnienie
objete podstawami kasacyjnymi, donioste z punktu widzenia rozstrzygniecia sprawy
i nierozstrzygniete dotgd w orzecznictwie, ktérego wyjasnienie moze sie przyczynic
do rozwoju prawa. Powotanie sie przez skarzgcego na takie zagadnienie wymaga
jego sformutowania oraz uzasadnienia twierdzenia, ze wystepuje ono w danej
sprawie (zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego z: 28 listopada 2003 r., Il CK
324/03, 7 czerwca 2005 r., V CSK 3/05, z 13 lipca 2007 r., Il CSK 180/07, 22
listopada 2007 r., | CSK 326/07, 26 wrze$nia 2005 r., || PK 98/05, 10 maja 2019 r., |
CSK 627/18).

Natomiast przewidziana w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. oczywista zasadno$¢
skargi kasacyjnej zachodzi wowczas, gdy z jej tresci, bez potrzeby gtebszej analizy
oraz szczegbtowych rozwazan, wynika, ze przytoczone podstawy kasacyjne
uzasadniajg uwzglednienie skargi. Skarzgcy twierdzgc, ze skarga kasacyjna jest
oczywiscie uzasadniona, powinien wyjasni¢ w czym ta oczywisto$¢ sie wyraza oraz
uzasadni¢ to twierdzenie. Oznacza to powinnos¢ wykazania kwalifikowanej postaci
naruszenia prawa materialnego lub procesowego, polegajgca na jego oczywistosci
prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, ktére dodatkowo
prowadzito do wydania oczywiscie nieprawidlowego orzeczenia (zob.
postanowienia SN z: 8 pazdziernika 2015 r., IV CSK 189/15; 10 stycznia 2003 r., V
CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49; 14 lipca 2005 r., lll CZ 61/05, OSNC 2006,
nr 4, poz. 75; 26 kwietnia 2006 r., Il CZ 28/06). Ze wzgledu na wyjatkowy charakter
przestanki oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej powinna dac sie stwierdzi¢ ,na
pierwszy rzut oka”, bez zbytniego wgtebiania sie w sprawe (zob. postanowienie SN
z 2 sierpnia 2007 r., Il UK 45/07).

W skardze kasacyjnej przedstawiono jeden problem prawny, jako spetniajgcy
tgcznie wymagania wynikajgce z art. 398° § 1 pkt 1 i pkt 4 k.p.c. Skarzgcy wskazat,
ze niezbedne jest wyjasnienie czy w przypadku realizowania inwestycji drogowej w
trybie przepisow tzw. specustawy drogowej w przypadku wydania decyzji o
zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej obok odszkodowania za
wywtaszczenie stuzy takze odszkodowanie za dtugotrwate (kilkuletnie) korzystanie

przez inwestora z nieruchomosci przy jednoczesnym catkowitym wytgczeniu
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wiasciciela od korzystania z tej nieruchomosci? Jesli tak to na jakiej podstawie, a
jesli nie to czy istniejg jakiekolwiek granice czasowe lub przedmiotowe dla

ograniczen w korzystaniu przez wtasciciela z jego wiasnej nieruchomosci.

Tak sformutowane zagadnienie prawne nie spetnia kryteriow z art. 398° § 1
pkt 1 i pkt 2 k.p.c., nie ma bowiem jakiegokolwiek zwigzku z oceng prawng
dokonang przez sady rozpoznajgce sprawe. Po pierwsze, Sad Apelacyjny przyjat,
ze kwestia zgdan powodki w przedmiocie wynagrodzenia za bezumowne
korzystanie z nieruchomosci objetych pozwem zostata prawomocnie rozstrzygnieta
w innym postepowaniu. Po drugie, korzystajgc z przedmiotowych dziatek w tym
okresie pozwana realizowata uprawnienia nadane jej decyzjg administracyjng co
oznacza, ze roszczenie powddki o zaptate wynagrodzenia z tytutu bezumownego
korzystania przez pozwang z przedmiotowych dziatek jest bezzasadne. Po trzecie
wreszcie, wbrew uzasadnieniu zawartemu w skardze, strony nie taczyta jakakolwiek

umowa, w tym umowa dzierzawy.

Z przytoczonych wzgledow nalezato odmdwi¢ przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.). O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono
na podstawie art. 98 § 1 i art. 99 k.p.c. w zwigzku z art. 108 § 1, art. 391 § 1 i art.
3982"k.p.c. w zw. z § 2 pkt 6, § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci

radcow prawnych (tekst jedn. Dz.U. z 2026 r., poz. 118).

(K.W.)
[a4]



