Sygn. akt | CSK 165/16

POSTANOWIENIE

Dnia 29 listopada 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Katarzyna Tyczka-Rote

W sprawie z wniosku Z. S.

przy uczestnictwie Gminy C.

0 rozgraniczenie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 29 listopada 2016 r.,
na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcy

od postanowienia Sgdu Okregowego w K.

z dnia 1 wrzesnia 2015 r., sygn. akt | Ca (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
i oddala wniosek wnioskodawcy o zasadzenie kosztow

postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Whioskodawca Z.S. wniost skarge kasacyjng od postanowienia Sadu
Okregowego w K. z dnia 1 wrzesnia 2015 r. oddalajgcego jego apelacje od
postanowienia Sgdu Rejonowego w K. z dnia 18 wrzesnia 2014 r. Sgd Rejonowy
dokonat rozgraniczenia nieruchomosci potozonych w B. - dziatki nr [x]10/1,
stanowigcej wtasnos¢ wnioskodawcy i dziatki nr [x]12/1, nalezgcej do Gminy C.,
wzdtuz linii oznaczonej kolorem niebieskim i punktami A-[x] na szkicu sytuacyjnym
sporzgdzonym przez biegtego geodete J. F., a w pozostatym zakresie umorzyt
postepowanie. Rozgraniczenie przeprowadzone zostato wedlug pierwszego
kryterium przewidzianego w art. 153 k.c. - w oparciu o stan prawny. Granice
prawne oznaczone zostaty w opinii biegtego geodety wedtug mapy katastralnej i
mapy ewidencyjnej przed modernizacja, ktéra o wiele doktadniej przedstawiata to,
co jest w terenie, natomiast mapa ewidencyjna po modernizacji znieksztatcata
obraz. Stanowisko Sgdu Rejonowego podzielit Sad drugiej instancji, ktory ponadto
stwierdzit, ze nie doszto do korekty stanu wtasnosci na skutek zasiedzenia
przygranicznych paséw gruntéw, poniewaz zasiedzenie na rzecz wnioskodawcy
mogto biec najwczesniej od 2000 r., kiedy nabyt dziatke nr [x]10/1 od uczestnika -
Gminy C., a ponadto wskazywana przez niego dziatka [x]12/1 stanowita wylgczong

z obrotu prawnego droge publiczng.

W opartej na obu podstawach z art. 398% § 1 k.p.c. skardze kasacyjnej
skierowanej przeciwko orzeczeniu oddalajgcemu jego apelacje wnioskodawca
zarzucit naruszenie przepiséw postepowania, ktére miato istotny wptyw na wynik
sprawy i wskazat uchybienie art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 391 k.p.c., art. 328 § 2
k.p.c. w zw. z art. 391 k.p.c. oraz art. 378 § 1 k.p.c. W ramach podstawy naruszenia
prawa materialnego zarzucit btedng wyktadnie i niewtasciwe zastosowanie art. 153
k.c. We wnioskach domagat sie uchylenia zaskarzonego postanowienia
we wskazanej czesci i przekazania sprawy do rozpoznania Sgdowi Okregowemu,
ewentualnie uchylenia réwniez orzeczenia Sgdu Rejonowego i przekazanie temu
Sadowi sprawy do rozpoznania w innym sktadzie. Skarzgcy ztozyt ponadto

ewentualny wniosek o uchylenie zaskarzonego orzeczenia i rozstrzygniecie sprawy



co do istoty oraz o zasgdzenie od uczestniczki - Gminy C. na jego rzecz kosztow

postepowania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna uksztattowana zostata w przepisach kodeksu
postepowania cywilnego jako $rodek odwotawczy o szczegolnym charakterze,
nakierowany na ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa
i jednolitosci wyktadni oraz usuniecie z obrotu prawnego orzeczeh wydanych
w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub oczywiscie wadliwych, nie zas
jako ogolnie dostepny Srodek zaskarzenia orzeczen nie satysfakcjonujgcych stron.
Realizacji tego celu stuzy instytucja tzw. przedsgdu, ustanowionego w art. 398°
k.p.c., w ramach ktéorego Sad Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny sprawy
przedstawionej mu ze skargg kasacyjng. Zakres przeprowadzanego badania
jest ograniczony do kontroli, czy w sprawie wystepujg przewidziane w art. 398°§ 1
pkt 1- 4 k.p.c. okolicznosci uzasadniajgce przyjecie skargi do rozpoznania.
Skarzgcy umotywowat potrzebe rozpatrzenia jego skargi przestankami
przewidzianymi w art. 398° § 1 pkt 2 i 4 k.p.c., to znaczy potrzebg wykfadni
przepisow prawa budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow oraz oczywistg zasadnoscig swojej skargi. Pierwszag
przestanke uzasadnit nastepujgco - ,istnieje koniecznosC rozpatrzenia przez
Sad naruszenia przepisébw prawa procesowego, w szczegolnosci art. 233 w zw.
z art. 391 oraz art. 378 § 1 i art. 382 k.p.c. polegajgce na przyjeciu przez Sad
Il Instancji znacznej czesci ustalen faktycznych Sgdu | Instancji bez jakichkolwiek
rozwazan wtej kwestii, w sytuacji gdy zarzuty apelacji obejmowaty zarzut
sprzecznosci ustalen Sadu | instancji ze zgromadzonym materiatem dowodowym,
co skutkowato tym, ze zarzuty apelacyjne w ten sposob nie zostaty rozpoznane”.
Za oczywistg zasadnoscig skargi ma przemawiac¢ to, iz ,widoczne jest bez potrzeby

gtebszej analizy, ze powinna by¢ uwzgledniona.”

Przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania ze wzgledu na przestanke
zart.398° § 1 pkt 2 k.p.c. wymaga wykazania, ze chodzi o wyktadnie
przepisow prawa, ktérych tres¢ i znaczenie nie zostaly dostatecznie
wyjasnione w dotychczasowym orzecznictwie lub, Ze istnieje potrzeba zmiany ich

dotychczasowej wyktadni, podania na czym polegajg watpliwosci zwigzane z jego



rozumieniem oraz przedstawienia argumentacji Swiadczgcej, ze watpliwosci te majg
rzeczywisty i powazny charakter, nie nalezg do zwyklych watpliwosci, ktore wigzg
sie z procesem stosowania prawa. W przypadku, gdy w ramach stosowania
tych przepiséw powstaty juz w orzecznictwie sgdow okreslone rozbieznosci,
skarzgcy powinien je przedstawic, jak tez uzasadni¢, ze dokonanie wyktadni jest
niezbedne do rozstrzygniecia sprawy (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego
z dnia 20 maja 2016 r., V CSK 692/15, LEX nr 2054493). Przedstawione przez
skarzgcego motywy nie spetniajg przedstawionych powyzej wymagan, zatem
nie mozna uznac, iz spetniona zostata przestanka przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania przewidziana w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.

Oczywista zasadnos$¢ skargi kasacyjnej, o ktérej mowa w art. 398° § 1 pkt 4
k.p.c., zachodzi tylko wtedy, gdy dla przeciethego prawnika z samej tresci skargi -
bez pogtebionej analizy i jurydycznych dociekan - w sposéb jednoznaczny
wynika, ze wskazane w niej podstawy zastugujg na uwzglednienie. Skarzgcy,
powotujac sie na przestanke przewidziang w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. powinien
wykazaé oczywistg zasadnos¢ wniesionej skargi kasacyjnej przejawiajgcg sie
kwaliflkowanym charakterem naruszenia przepisow prawa prowadzgcym do
niebudzgcego watpliwosci wniosku, Zze zaskarzone orzeczenie jest jaskrawo
nieprawidtowe (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 15 lipca 2015 r.,
IV CSK 17/15, LEX nr 1770910). Skarga wnioskodawcy nie spetnia tych wymagan.
Skarzgcy nie wykazat, ze Sad odwotawczy naruszyt ktérykolwiek ze wskazanych
w skardze przepiséw i to jeszcze w sposéb kwalifikowany, skoro poprzestat na
stwierdzeniu, iz ,widoczne jest bez potrzeby gtebszej analizy, ze powinna by¢
uwzgledniona.” Taka argumentacja nie ma charakteru merytorycznego, a jesli
nawet skarzacy w zamys$le wigzat jg w catos¢ z uzasadnieniem podstaw
kasacyjnych, to - po pierwsze - taki zabieg jest niedopuszczalny, jako niezgodny
z konstrukcyjnymi wymaganiami skargi kasacyjnej, a po drugie w rozpatrywanej
sprawie zgtoszone zarzuty w zestawieniu z trescig uzasadnienia Sgdu Okregowego

nie potwierdzajg oczywistosci skargi.

Powotane przez skarzgcego podstawy przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania nie zachodzg wiec, a przebieg sprawy nie wskazuje, aby ujawnity



sie inne przestanki przewidziane w art. 398° § 1 k.p.c. Z tych przyczyn Sad

Najwyzszy odmowit przyjecia skargi do rozpatrzenia.

Orzeczenie o kosztach postepowania kasacyjnego wynika z tresci art. 520
§1 wzw.zart. 391 § 1iart. 398 k.p.c. i 13 § 2 k.p.c.



