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POSTANOWIENIE

27 maja 2026 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Marcin Krajewski

na posiedzeniu niejawnym 27 maja 2026 r. w Warszawie
w sprawie z powoédztwa E.K., Z.K., S.B., B.T. i E.B.
przeciwko P. spotce akcyjnej w W.

o odszkodowanie,

na skutek skargi kasacyjnej E.K. i Z.K.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie

z 24 kwietnia 2023 r., VII AGa 809/22,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2. zasadza na rzecz P. spétki akcyjnej w W. od E.K. i Z.K. po

1350 zt zwrotu kosztéw postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 24 kwietnia 2023 r. Sad Apelacyjny w Warszawie oddalit
apelacje pieciorga powodéw od wyroku Sgdu Okregowego w Warszawie z 22
kwietnia 2022 r., ktéorym oddalono w catosci ich powddztwo o =zaptate
odszkodowania za szkode wywotang utworzeniem obszaru ograniczonego

uzytkowania dla lotniska.

Powodowie wnie$li skarge kasacyjng od wyroku Sadu Apelacyjnego,
zaskarzajgc go w catosci. Wskazali, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie

prawne (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.) dotyczgce mozliwosci objecia zakresem
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kompensacji na podstawie art. 129 ust. 2 Prawa ochrony srodowiska szkody, ktora
ujawnita sie przed dniem wejscia w zycie aktu prawa miejscowego
wprowadzajgcego obszar ograniczonego uzytkowania. Ponadto powodowie
powotali sie na potrzebe wyktadni wymienionego przepisu jako wywotujgcego
rozbieznosci w orzecznictwie (art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.) co do rozumienia pojecia

,Zmniejszenia wartosci nieruchomosci”.

Ponadto — zdaniem skarzgcych — skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona (art. 398°§ 1 pkt 4 k.p.c.). Skarzacy twierdzg, ze Sady obu instancji
nie miaty podstaw do oddalenia zgdania pozwu w catosci, nawet jesli powodowie
btednie sformutowali tezy dowodowe, dgzgc do wykazania, ze mogg dochodzi¢
odszkodowania rowniez za okres poprzedzajgcy wejscie w zycie aktu prawa
miejscowego wprowadzajgcego obszar ograniczonego uzytkowania. Wskazujg
ponadto, ze Sad Apelacyjny mylnie zrozumiat zagadnienie ciezaru dowodu oraz
nieprawidtowo uznat, ze modyfikacja przez Sad tez dowodowych do opinii biegtego
bytaby sprzeczna z wolg powodow. Skarzacy nie wskazujg przy tym we wniosku
o0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania przepisdbw prawa materialnego

i procesowego, ktdre — ich zdaniem — naruszyt Sad drugiej instanciji.

Postanowieniem z 13 wrzesnia 2023 r. Sad Apelacyjny w Warszawie odrzucit
skarge kasacyjng wniesiona przez troje z pieciorga powoddw, w zwigzku z czym
przedmiotem dalszego postepowania byta wytgcznie skarga wniesiona przez E.K. i
ZK.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng pozwana wniosta m.in. o odmowe
przyjecia skargi do rozpoznania oraz o zasgdzenie od powodow na jej rzecz
kosztow postepowania kasacyjnego, w tym kosztéw zastepstwa procesowego

wedtug norm przepisanych.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci

w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos$¢ postepowania lub skarga kasacyjna



| CSK 1648/24 3

jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Skarga kasacyjna stanowi
nadzwyczajny srodek zaskarzenia prawomocnych orzeczen, ktoérego celem jest
ochrona interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci
orzecznictwa, usuniecie z obrotu prawnego orzeczeh wydanych w postepowaniu
dotknietym niewaznoscig lub oczywiscie wadliwych. Ograniczenie przestanek do
czterech ma zapewni¢, Ze przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest
uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych mogg by¢ zrealizowane te funkcje,
a skarga kasacyjna nie stanie sie instrumentem wykorzystywanym w kazdej

sprawie.

Powotanie sie na istotne zagadnienie prawne wymaga sformutowania
problemu prawnego i wykazania, ze ma on precedensowy charakter oraz znaczenie
dla rozwoju prawa. Problem ten powinien odnosi¢ sie do konkretnych przepisow
prawa i zostac ujety w sposéb abstrakcyjny, a zarazem wigzac sie z rozpoznawang
sprawg. Konieczne jest przy tym wskazanie argumentéw, ktére prowadzg do
rozbieznych ocen (zob. postanowienia SN: z 13 lipca 2007 r., Il CSK 180/07; z 10
kwietnia 2014 r., IV CSK 623/13; z 2 grudnia 2014 r., Il CSK 376/14; z 9 kwietnia
2015 r.,V CSK 547/14, i z 6 lutego 2026 r., | CSK 719/25).

Z kolei przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania ze wzgledu na przestanke
z art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. wymaga wskazania przepisu prawa, ktérego wyktadnia
budzi watpliwosci, okreslenia zakresu koniecznej wyktadni, podania, na czym
polegajg watpliwosci zwigzane z rozumieniem przepisu oraz przedstawienia
argumentacji przemawiajgcej za tym, ze majg one rzeczywisty i powazny charakter,
nie nalezg zas do zwyktych watpliwosci zwigzanych z procesem stosowania prawa.
Wymagane jest takze wykazanie, ze treS¢ i znaczenie przepisu nie zostaty
dostatecznie wyjasnione w dotychczasowym orzecznictwie lub Ze istnieje potrzeba
zmiany ich dotychczasowej wyktadni (zob. m.in. postanowienie SN z 21 listopada
2023 r., | CSK 4931/22, i z 28 lutego 2025 r., | CSK 232/25).

Skarzgcy nie zdofali spetni¢ wskazanych wymagan. W obu przypadkach, tzn.
zaréwno w odniesieniu do istotnego zagadnienia prawnego, jak i potrzeby wyktadni
przepisow, konieczne bylo wykazanie, ze rozstrzygniecie zagadnienia oraz -

odpowiednio — przyjecie okreslonego kierunku wyktadni majg znaczenie dla
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rozstrzygniecia sprawy. Sad Apelacyjny uznat powodztwo za bezzasadne z tego
powodu, ze powodowie nie wykazali poniesienia szkody, gdyz sporzgdzona
w sprawie opinia biegtego okazata sie nieprzydatna w tej mierze. Skarzgcy nie
wykazali, w jaki sposob rozstrzygniecie sformutowanego zagadnienia i przyjecie
okreslonej wyktadni mogtoby podwazy¢ ten wniosek. Wskazac przy tym nalezy, ze
zgodnie z art. 398° § 3 k.p.c. podstawg skargi kasacyjnej nie mogg byé zarzuty

dotyczace ustalenia faktéw lub oceny dowodow.

Odnoszgc sie do sformutowanego zagadnienia prawnego, nalezy dodatkowo
wskazac¢, ze skoro powodowie dochodzili odszkodowania dopiero w zwigzku
z wprowadzeniem obszaru ograniczonego uzytkowania, nie miataby znaczenia dla
sprawy wypowiedz Sadu Najwyzszego co do mozliwosci objecia
odpowiedzialnoscig odszkodowawczg na podstawie art. 129 ust. 2 Prawa ochrony
Srodowiska szkody powstatej przed wprowadzeniem obszaru ograniczonego
uzytkowania. Zresztg nie mozna rowniez uznac, by sformutowane przez skarzgcych
zagadnienie miato znaczenie dla innych spraw. W przypadku, w ktérym jako zrodto
szkody wskazuje sie wprowadzenie obszaru ograniczonego uzytkowania, a jako
podstawe odpowiedzialnosci pozwanej art. 129 ust. 2 Prawa ochrony srodowiska,
nie moze by¢ bowiem mowy o objeciu zakresem kompensacji szkod wyrzgdzonych

przed wprowadzeniem obszaru ograniczonego uzytkowania.

Powolujgc sie na przestanke, o ktorej mowa w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.,
skarzgcy powinien wskazac, jakie przepisy prawa materialnego lub procesowego
W sposob elementarny naruszyt sad drugiej instancji, przy czym do uznania skargi
kasacyjnej za oczywiscie uzasadniong nie wystarczy, by naruszenie danego
przepisu byto oczywiste. Wymaga sie natomiast, by to naruszenie spowodowato
wydanie oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia (zob. m.in. postanowienie
SN z 6 maja 2026 r., | CSK 1689/25, i z 8 maja 2026 r., | CSK 303/26).

Majgc na wzgledzie powyzsze wymogi, nie mozna bylo uznaé, by skarga
kasacyjna byta oczywiscie uzasadniona. Po pierwsze, skarzgcy nie wskazali
przepisow, ktére miatby w oczywisty sposob naruszy¢ Sad drugiej instancji. Po
drugie, nie mozna uzna¢ za oczywiscie nieprawidtowe dziatanie tego Sadu

polegajgce na niezmodyfikowaniu z urzedu tez dowodowych, skoro — jak wynika
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z uzasadnienia wyroku Sgdu Apelacyjnego — powodowie podtrzymywali wczes$niej
sformutowane tezy rowniez w postepowaniu drugoinstancyjnym. Po trzecie, art. 232
zd. 2 k.p.c. stanowi wyraznie, ze dopuszczenie dowodu niewskazanego przez
strone jest uprawnieniem, a nie obowigzkiem sgdu. Nalezy przy tym podkresli¢, ze
juz Sad pierwszej instancji wskazat w uzasadnieniu wyroku, iz powodowie nie
wykazali za pomocg opinii biegtej faktu obnizenia wartosci nieruchomosci jako
pozostajgcego w normalnym zwigzku przyczynowym z wejsciem w zycie uchwaty
wprowadzajgcej obszar ograniczonego uzytkowania. W zwigzku z tym
potwierdzenie tego stanowiska przez Sad Apelacyjny nie mogto stanowi¢ dla

powoddw zaskoczenia.

Z tych przyczyn nalezato odmoéwiC przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 1,
3i 4, art. 99 k.p.c. w zw. z § 10 ust. 4 pkt 2 w zw. z § 2 pkt 6 oraz § 20
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie
optat za czynnosci radcow prawnych. Suma zwrotu zostata rozdzielona na
powodow w czesciach réwnych (zob. uchwate SN z 16 listopada 2023 r., Ill CZP
54/23, OSNC 2024, nr 6, poz. 57).

Marcin Krajewski
(E-M.)
[a.4]



