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POSTANOWIENIE

Dnia 4 grudnia 2013 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wojciech Katner

w sprawie z powodztwa Miasta W.

przeciwko [...] Szkole [...] z siedzibg w W.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w |zbie Cywilnej w dniu 4 grudnia 2013 r.,
na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 19 wrzesnia 2012 r., sygn. akt | ACa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 19 wrzesnia 2012 r. Sad Apelacyjny w [...], na skutek
apelacji obu stron: powoda Miasta W. i pozwanej [...] Szkoty [...] w W,
zmienit wyrok Sgdu Okregowego w W. z dnia 2 grudnia 2011 r. przez zasgdzenie
od pozwanej na rzecz powoda dalszej kwoty 186.201,25 zlotych z ustawowymi
odsetkami i kosztami procesu, oddalajgc apelacje w dalszej czesci oraz oddalajgc
w catosci apelacje pozwanej i zasgdzajgc od niej na rzecz powoda koszty
postepowania apelacyjnego. Uwzglednienie apelacji powoda w przewazajgcej
czesci wynikato z dokonanie odmiennych ustalen i ocen stanu faktycznego, a przez
to uznanie, ze powodowi nalezy sie wyzsze odszkodowanie z tytutu bezumownego

korzystania przez pozwang z nieruchomosci powoda.

W skardze kasacyjnej pozwana zarzucita zaskarzonemu wyrokowi
naruszenie prawa materialnego, tj. art. 336 k.c. przez przyjecie, ze posiadata ona
znacznie wiekszg niz faktycznie powierzchnie w budynku powoda; art. 224
w zwigzku z art. 230 k.c. poprzez zasgdzenie wynagrodzenia za powierzchnie
wspotposiadang i to tylko w czesci przez pozwang. Skarzgca wniosta o zmiane
zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powddztwa, ewentualnie o jego uchylenie
i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania, z zasgdzeniem kosztéw
postepowania. W odpowiedzi na skarge powod wniost o jej oddalenie

Z zasgdzeniem kosztow postepowania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie mogta zostac przyjeta do rozpoznania, ze wzgledu na

niespetianie przestanek okreslonych w art. 398° § 1 k.p.c.

We wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania petnomocnik pozwanej
powotat sie na art. 398° § 1 pkt 1, 2 i 4 w zwigzku z art. 398* § 1 pkt 3 k.p.c.,
uznajgc za konieczne rozstrzygniecie istotnego zagadnienia prawnego, ktore
sformutowat w postaci pytan o to, czy za posiadacza moze zosta¢ uznana osoba,
ktora nie zwrdcita protokolarnie przedmiotu dzierzawy, albowiem nie miata takiej

mozliwosci, skoro czes¢ pomieszczen byta wykorzystywana przez inne osoby,



atakze, czy za posiadacza moze zosta¢ uznana osoba, ktéra nie wtadata
faktycznie czescig powierzchni, a byla jedynie wspotposiadaczem i nie miata
mozliwosci faktycznego korzystania z catej powierzchni i czy w takiej sytuacji
wiasciciel moze domagaC sie wynagrodzenia za korzystanie z rzeczy.
Ponadto uznat skarge za oczywiscie uzasadniong, ,a zaskarzony wyrok ze wzgledu
na liczne mankamenty powinien zostaC uchylony”. Za uzasadnienie tego stuzy
stwierdzenie, ze Sad drugiej instancji na podstawie tych samych ustalen
faktycznych dokonat catkowicie odmiennej oceny prawnej oraz, ze uzasadnienie

wyroku jest jednocze$nie w tym zakresie bardzo lakoniczne.

Przystepujagc do rozwazenia wniosku petnomocnika pozwanej nalezy
zauwazy¢, ze w doktrynie oraz licznym, dostepnym orzecznictwie Sadu
Najwyzszego od dawna jest ugruntowany poglad odnosnie do celu oraz tresci
wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania. Inne sg argumenty zwigzane
z istotnym zagadnieniem prawnym, inne, gdy wystepujg watpliwosci interpretacyjne
konkretnych przepiséw, inne tez, gdy skarga jest oczywiscie uzasadniona.
Sposodb przedstawienia zagadnienia prawnego w niniejszej sprawie Swiadczy
0 nieznajomosci lub niezrozumieniu stanowiska w tym zakresie, a takze
niewystarczajgcym odréznieniu zagadnienia prawnego (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.)

od watpliwosci zwigzanych z wyktadnig prawa (art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.).

Zagadnienie wymagajgce rozstrzygniecia ma dotyczy¢ ogdlnego problemu
prawnego, ktéry nie zostat dotad zbadany, a jego rozwiklanie ma
znaczenie dla rozpoznania konkretnej sprawy oraz w szczegodlnosci - dla rozwoju
prawa. Nie chodzi o sformutowanie pytania dotyczgcego stanu faktycznego
ustalonego w sprawie i oczekiwania na jego ocene prawng, lecz o abstrakcyjne
przedstawienie problemu, jako zagadnienia tylko powstatego na gruncie stanu
faktycznego. Jednocze$nie we wniosku nalezy dokonaé profesjonalnej analizy
zagadnienia prawnego z uwzglednieniem orzecznictwa i poglgdéw doktryny.
Nabiera to dodatkowego znaczenia w problematyce prawnej majgcej tak bogate
piSmiennictwo i ogromne orzecznictwo, jak ma posiadanie. Nie mozna tez
zapomnieé, ze postepowanie ze skargi kasacyjnej ma charakter nadzwyczajny,
dotyczy prawomocnego orzeczenia sgdowego, a Sad Najwyzszy nie jest trzecig

instancja.



Podobne uwagi nalezatoby odnies¢ do pozostatych dwoch przyczyn,
na ktére powotuje sie petnomocnik skarzgcej, zwtaszcza odnosnie do
niezrozumienia, co oznacza oczywista zasadno$¢ skargi kasacyjnej. Jest to
kwestia takze szczegotowo wyjasniona w doktrynie postepowania cywilnego
i w licznych orzeczeniach Sgdu Najwyzszego, co nie zostato zauwazone. Ponadto,
jezeli we wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania jest powofanie sie na
wystepowanie tak wielu watpliwosci (pkt 1 i 2 w art. 398° § 1 k.p.c.), to szczegdlnie
starannie nalezatoby wykazac, dlaczego w takim razie skarga jest oczywista, jesli
najpierw wymaga rozstrzygniecia tych watpliwosci. Ten problem tez juz zostat

rozwazony w doktrynie i orzecznictwie.

Majgc to na uwadze nalezato na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. odmowic
przyjecia skargi do rozpoznania, nie rozstrzygajgc o kosztach postepowania,
ze wzgledu na brak wniosku strony powodowej w odpowiedzi na skarge

0 odmdéwienie przyjecia skargi do rozpoznania.
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