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POSTANOWIENIE

27 czerwca 2023 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Dariusz Pawlyszcze

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 27 czerwca 2023 r. w Warszawie
wniosku J. K. o przyjecie do rozpoznania skargi kasacyjne;j

od postanowienia Sgdu Okregowego w Biatymstoku z 9 wrzesnia 2022 r.,

Il Ca 899/22,

wydanego w sprawie z wniosku J. K.1

Z udziatem J. K.

0 przyjecie do szpitala psychiatrycznego bez zgody chorego

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2, zasadza od J. K. na rzecz J. K.1
240 (dwiescie czterdziesci) zt kosztow postepowania
kasacyjnego;

3. przyznaje adw. M. F. od Skarbu Panstwa - Sadu
Okregowego w Bialymstoku 240 (dwiescie czterdziesci) zi

kosztow nieoptaconej pomocy prawnej.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sgd Okregowy w Biatymstoku oddalit
apelacje od postanowienia Sgdu Rejonowego w Biatymstoku z 11 maja 2022 r.

0 umieszczeniu uczestniczki w szpitalu psychiatrycznym bez jej zgody.

Wnoszgc o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca wskazata

na jej zdaniem wystepujgce w sprawie istotne zagadnienie prawne, wymagajgce
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rozstrzygniecia, czy ustalenia w przedmiocie niezdolnosci do samodzielnego
zaspokajania podstawowych potrzeb Zzyciowych w rozumieniu art. 29 ust. 1 pkt 2
ustawy z dnia 19 sierpnia 1994 r. o ochronie zdrowia psychicznego (u.0.z.p.) mogg
by¢ czynione w oparciu o fakt braku zatrudnienia chorego w sytuacji, kiedy na
proces zatrudnienia wptyw ma szereg czynnikow niezaleznych od chorego, tj. wola
pracodawcy, sytuacja gospodarcza oraz spoteczna. Sformutowany przez skarzgcg
wniosek odwotuje sie wprawdzie do art. 398° § 1 pkt 1 jak rowniez do pkt 4 k.p.c.,
ale powotanie sie na punkt dotyczgcy oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej,
wobec braku jakiegokolwiek innego odniesienia sie przez skarzgcg do tej

przestanki, nalezy uzna¢ za oczywistg omytke.

Skarzgca oparta skarge wytgcznie na podstawie kasacyjnej w postaci
naruszenia przepisdw postepowania, jezeli uchybienie to mogto mie¢ istotny wptyw
na wynik sprawy. W jej ramach sformutowata dwa zarzuty i w obydwu przypadkach
powotata sie na art. 233 § 1 k.p.c. poprzez wydanie rozstrzygniecia z naruszeniem
zasady swobodnej oceny dowoddéw. Pierwsze z ponoszonych naruszen ma polegacé
na rozwazeniu okolicznosci sprawy z naruszeniem zasad logicznego rozumowania
| doSwiadczenia zyciowego, oparciu sie w gtéwnej mierze na dowodzie z opinii
biegtego psychiatry, w mysl ktérej brak zatrudnienia uczestniczki stanowi o braku
zdolnosci do samodzielnego zaspokajania podstawowych potrzeb Zzyciowych
w sytuacji, kiedy przedmiotowa opinia pozostaje w sprzecznosci z pozostatym
materiatem dowodowym zgromadzonym w sprawie, ktory nie wskazuje na to, aby
uczestniczka postepowania byla niezdolna do samodzielnego zaspokajania
podstawowych potrzeb zyciowych oraz aby jej stan zdrowia miat ulec znacznemu
pogorszeniu, wskazuje zas$ na to, ze uczestniczka samodzielnie zaspokaja jej
podstawowe potrzeby zyciowe, optaca jej rachunki, samodzielnie kupuje jedzenie,
czyni starania w kKierunku znalezienia pracy, a jej zachowanie nie rodzi obaw, iz jej
stan zdrowia ulegnie znacznemu pogorszeniu. W drugim z nich skarzgca
zakwestionowata rozwazenie okolicznosci sprawy z naruszeniem zasad logicznego
rozumowania i doswiadczenia zyciowego, wadliwg ocene dowodu z wydrukéw
wiadomosci SMS kierowanych przez uczestniczke postepowania do matki
dokonang z pominieciem okolicznosci, w jakich wiadomosci te zostaty wystane,

tj. faktu, ze w momencie wysytania wiadomosci uczestniczka znajdowata sie
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w szpitalu psychiatrycznym, wobec czego wbrew stanowisku Sgdu drugiej instancji
nie stanowity one prosby o udzielanie uczestniczce przez matke Srodkéw
biezgcego utrzymania, ale jedynie prosbe o przekazanie do szpitala paczki
z rzeczami osobistymi uczestniczki, ktorych potrzebowata w czasie pobytu
w szpitalu, co zdaniem skarzgcej miato skutkowa¢ poczynieniem przez Sad drugiej
instancji btednych ustalen faktycznych w zakresie zdolnosci uczestniczki

postepowania do samodzielnego zaspokajania podstawowych potrzeb zyciowych.

Istotne zagadnienie prawne, o ktérym mowa w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.,
to takie, ktore zarazem wigze sie z okreSlonym przepisem prawa i ktorego
wyjasnienie ma znaczenie dla rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy, a takze
dla rozstrzygniecia innych podobnych spraw. Sad Najwyzszy zgodnie z art. 3983
§ 1 k.p.c. rozpoznaje skarge kasacyjng w granicach zaskarzenia oraz w granicach
podstaw; w granicach zaskarzenia bierze jednak z urzedu pod rozwage niewaznosc¢
postepowania. Wobec takiego sformutowania zarzutéw w przywotanej podstawie
kasacyjnej, w ktérych skarzgca nie nawigzata do powotanego we wniosku
0 przyjecie skargi do rozpoznania art. 29 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 19 sierpnia
1994 r. o ochronie zdrowia psychicznego, nie jest mozliwe rozstrzyganie opartego
na nim zagadnienia prawnego, skoro Sgd Najwyzszy bedgc zwigzanym granicami
podstaw kasacyjnych nie mogitby orzeka¢ o naruszeniu normy prawnej wyrazonej

w tym przepisie. Nie mogtoby to mieC znaczenia dla rozstrzygniecia niniejsze;j
sprawy.

Decydujgce znaczenie w niniejszej sprawie ma jednak to, ze wszystkie
zarzuty skonstruowane w powotfanej podstawie kasacyjnej dotyczg wprost oceny
dowoddéw. Zgodnie z art. 398 § 2 k.p.c. w postepowaniu kasacyjnym nie jest
dopuszczalne powotanie nowych faktéw i dowoddéw, a Sad Najwyzszy jest
zwigzany ustaleniami faktycznymi stanowigcymi podstawe zaskarzonego
orzeczenia. Z kolei wedtug art. 3982 § 3 k.p.c. podstawg skargi kasacyjnej nie moga

by¢ zarzuty dotyczgce ustalenia faktéw lub oceny dowodow.

W orzecznictwie i literaturze bywa wyrazany poglad, ze art. 398° § 3 k.p.c.
wyklucza powotanie jako podstawy skargi naruszenia art. 228—-231 oraz art. 233 § 1

k.p.c. i zarzut naruszenia przepisow postepowania ograniczony do tych przepiséw
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nie jest przytoczeniem podstawy kasacyjnej z art. 3983 § 1 pkt 2 k.p.c., a tym
samym skarga niezawierajgca innych zarzutow podlega odrzuceniu na podstawie
art. 3985 § 2 w zw. z art. 3984 § 1 pkt 2 k.p.c. Teza ta nie ma oparcia w tekscie
ustawy. Ustawodawca wytgczyt zarzuty dotyczgce ustalenia faktow lub oceny
dowoddw z kognicji Sgdu Najwyzszego przy rozpoznawaniu skargi kasacyjnej, lecz
nie powigzat tego wytgczenia z zadnymi konkretnymi przepisami. Autorzy gtoszgcy
te teze przyznajg, ze takze inne przepisy K.p.c. mogg by¢é podstawg ustalenia
faktéw lub oceny dowodow (np. A. Turczyn, Komentarz do art. 3933, w: Kodeks
postepowania cywilnego. Postepowanie procesowe. Komentarz aktualizowany,
red. O. M. Piaskowska, 2023, pkt 11). Zatem dopiero wnikniecie w uzasadnienie
zarzutu pozwolitoby na ocene, czy zarzut naruszenia tych innych przepiséw jest
ograniczony do ustalenia faktéw lub oceny dowoddéw. Jednakze ocena spetnienia
przez skarge kasacyjng wymogow co do tresci, okreslonych w art. 3984 k.p.c., nie
zostata uzalezniona od uzasadnienia prawidtowo sformutowanego zarzutu.
Prawidiowo sformutowanym zarzutem naruszenia przepiséw postepowania jest
przytoczenie przepisdw naruszonych wg skarzgcego oraz opisanie wptywu, jaki te
naruszenia mogty mie¢ na wynik sprawy wg skarzgcego. Skarga zawierajgca
prawidtowo sformutowane zarzuty kasacyjne spetnia wymogi art. 3984 § 1 pkt 2
k.p.c., nawet jesli uzasadnienie zarzutéw jest oczywiscie wadliwe i skarga jest
oczywiscie nieuzasadniona, jak skarga uczestniczki w niniejszej sprawie. Oczywista

bezzasadnos¢ skargi prowadzi do odmowy jej przyjecia lub oddalenia.

Skarzgca jako istotne zagadnienie prawne (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.)
wskazata potrzebe wyktadni art. 29 ust. 1 pkt 2 u.0.z.p. przez rozstrzygniecie,
czy niezdolnos¢ do samodzielnego zaspokajania podstawowych potrzeb zyciowych
mozna ustalic wylgcznie w oparciu braku pracy. Zdaniem skarzgcej jest to

wykluczone, gdyz brak pracy moze wynikac¢ z trudnej sytuacji na rynku pracy.

Zagadnienie podniesione we wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania nie
wystepuje w sprawie. Skarzgca nie wskazata rozbieznosci w rozumieniu pojecia
niezdolnos¢ do samodzielnego zaspokajania podstawowych potrzeb zyciowych.
Skarzgca nie kwestionuje interpretacji tego pojecia przez Sad odwotawczy, lecz
zarzuca temu Sgdowi, ze ustalit fakt niezdolnosci bezpodstawnie, jako wniosek

z bezspornego faktu nieposiadania zarobkowego zajecia. Dlatego wniosek
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0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zostat oddalony ze wzgledu na brak

podstawy do przyjecia skargi na podstawie art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.

Zarzut nieprawidtowego wnioskowania o spornym fakcie (niezdolnosSci
do samodzielnego zaspokajania podstawowych potrzeb zyciowych) z innego faktu
(braku pracy) jest zarzutem nieprawidtowego stosowania art. 231 k.p.c., a nie
podniesionego w zarzutach kasacyjnych nieprawidtowego stosowania art. 233 § 1
k.p.c. Skarzgca nie zarzucita, ze Sgd Okregowy bezpodstawnie uznat jakies
zeznanie lub dokument za wiarygodny, co jest typowym naruszeniem art. 233
§ 1 k.p.c.

Niezaleznie od braku zarzucenia naruszenia art. 231 k.p.c., nie zachodzi
naruszenie tego przepisu. Wnioskowanie z faktu braku Zroédta dochodow o fakcie
niezdolnosci uczestniczki do samodzielnego zaspokajania podstawowych potrzeb
zyciowych miesci sie w granicach stosowania art. 231 k.p.c. Art. 29 ust. 1 pkt 2
u.0.z.p. nie wymaga, aby niezdolno$¢ byta zawiniona przez chorego. Wystarczy,
w potgczeniu z innymi przestankami wymaganymi art. 29 u.0.z.p., sam brak
zdolnosci do samodzielnego zaspokajania podstawowych potrzeb zyciowych.
Zatem sytuacja na rynku pracy jest nieistotna. W postepowaniu przed sgdami
obydwu instancji skarzgca nie wskazata, w jaki sposéb zamierza uzyskac
samodzielnos¢ w zaspokajaniu swoich podstawowych potrzeb zyciowych przy

obecnej sytuacji na rynku pracy w jej miejscu zamieszkania.

Na podstawie art. 98 k.p.c. wnioskodawczyni przystuguje zwrot kosztéw
postepowania w wysokosci okreslonej w § 10 ust. 4 pkt 2 w zw. z § 8 ust. 1 pkt 3

rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci w sprawie optat za czynnosci adwokackie.

W tej samej wysokosci przystuguje wynagrodzenie petnomocnikowi
uczestniczki. Na mocy wyroku Trybunatu Konstytucyjnego z 20 grudnia 2022 r.,
SK 78/21, Dz.U. z 2022 r. poz. 2790, w miejsce stawek minimalnych okreslonych
W rozporzgdzeniu Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata
z urzedu nalezy stosowaC stawki okreslone w rozporzgdzeniu Ministra
Sprawiedliwos$ci w sprawie optat za czynnoS$ci adwokackie. Wyrok TK wprost uchylit

z dniem 28 grudnia 2022 r. (dzien ogtoszenia wyroku w Dzienniku Ustaw) tylko
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stawki okreslone w § 17 ust. 1 pkt 2 i ust. 2 pkt 3 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptacone;j
pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu, lecz z uzasadnienia wyroku
wynika, ze jedyng przyczyng uznania tych przepisow za niezgodne z Konstytucjg
byt sam fakt, ze okreSlone w tych przepisach stawki sg nizsze od stawek
minimalnych okreslonych w rozporzgdzeniu Ministra Sprawiedliwosci w sprawie
optat za czynnosci adwokackie. Na podstawie art. 8 ust. 2 Konstytucji stwierdzong
przez TK niezgodno$¢ przepisu z Konstytucjg nalezy stosowac takze do przepiséw
nieobjetych zakresem zaskarzenia do TK, lecz w petni objetych uzasadnieniem
wyroku TK. Bezposrednie stosowanie Konstytucji w takim przypadku nie prowadzi
do niepewnosci prawa. Sad Najwyzszy nie zastosowat podwyzszenia
wynagrodzenia o kwote podatku od towardéw i ustug, przewidzianego w § 4 ust. 3
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci w sprawie ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata
z urzedu, gdyz przepis ten dotyczy wytgcznie stawek okreslonych w tym
rozporzadzeniu i nie dotyczy stawek okreslonych w rozporzgdzeniu Ministra

Sprawiedliwos$ci w sprawie optat za czynnosci adwokackie.

(AT)
[t.n]
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