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POSTANOWIENIE

Dnia 27 listopada 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wojciech Katner

w sprawie z powdédztwa K. O.

przeciwko Fundacji [...] w R.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 27 listopada 2014 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Okregowego w R.

z dnia 14 listopada 2013 r., sygn. akt VI Ga [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
i zasgdza od powoda na rzecz strony pozwanej 1800,- (jeden
tysiac osiemset) ziotych tytulem kosztéw postepowania

kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 14 listopada 2013 r. Sad Okregowy w R. oddalit apelacje
powoda K. O. od wyroku Sgdu Rejonowego w R. z dnia 29 maja 2013 r., ktérym
oddalony zostat pozew o zaptate 56.425,74 ztotych od pozwanej Fundacji [...] w R..
Przyczyng oddalenia powddztwa byto niewykazanie przez powoda niezasadnosci
potrgcenia mu z wynagrodzenia wynikajgcego z umowy o dzieto zawarte]
z pozwang, kwoty wynikajgcej z nieterminowego wykonania przez niego
umowionego Swiadczenia. Oddalenie apelacji powoda wynikato z podzielenia
przez Sad drugiej instancji ustalen faktycznych i ocen prawnych dokonanych

w zaskarzonym wyroku.

W skardze kasacyjnej powdd zarzucit wyrokowi Sgdu Okregowego naruszenie
przepisow prawa materialnego, tj. art. 643 i art. 642 § 2 k.c. przez ich btedng
wykfadnie. Skarzacy wniost o uchylenie w cato$ci zaskarzonego wyroku
i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania, ewentualnie po uchyleniu tego
wyroku wydanie wyroku uwzgledniajgcego powddztwo, a takze zasgdzenie kosztow
postepowania. W odpowiedzi na skarge pozwana Fundacja wniosta
0 nieprzyjmowanie skargi kasacyjnej do rozpoznania, ewentualnie jej oddalenie

i zasgdzenie kosztow postepowania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Skarga kasacyjna nie mogta zosta¢ przyjeta do rozpoznania ze wzgledu

na brak przestanek okreslonych w art. 398° § 1 k.p.c.

Skarzgcy wskazat jako podstawe przyjecia skargi kasacyjnej jej oczywistg
zasadno$é (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.). Z utrwalonego i znanego orzecznictwa Sgdu
Najwyzszego wynika, ze oczywistos¢ skargi oznacza jej ewidentnos¢, to znaczy
mozliwos¢ stwierdzenia wadliwosci rozpoznania sprawy przez sgd drugiej instancji
bez potrzeby prowadzenia ztozonych rozumowan (por. postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 20 lipca 2011 r., Il CSK 59/11, niepubl. i z dnia 18 wrzesnia
2012 r., Il CSK 179/12, niepubl.)). W miejsce wywodu prawniczego, ktorego
zadaniem bytoby wykazanie wadliwego, na pierwszy rzut oka zastosowania prawa

do ustalonego stanu faktycznego, skarzacy odnosi sie do tych ustalen i zebranych



dowodow oraz ich oceny, wychodzgc poza dopuszczalny zakres skargi kasacyjne;j
(art. 398% § 3 i art. 3983 § 2 k.p.c.). Nie jest wiec wykazane oczywiscie btedne
interpretowanie prawa w zaskarzonym wyroku, tylko jego kwestionowanie
ze wzgledu na inny punkt widzenia skarzgcego na strone faktyczng i prawng

sprawy, zakonczonej prawomocnym wyrokiem.

Postepowanie kasacyjne ma charakter nadzwyczajny i stuzy ujednolicaniu
stosowania prawa w sytuacjach tego wymagajgcych, ktére nalezy wykazac, takze
realizujgc w ten sposéb publiczny cel tego postepowania. W bardzo oszczednym
uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania nie zostato to spetnione,
a Sad Najwyzszy nie stanowi trzeciej instancji wobec prawomocnych orzeczen

sgdowych.

Z tych wzgledéw nalezato na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. odmowié¢ przyjecia
skargi do rozpoznania, orzekajgc o kosztach postepowania kasacyjnego na
podstawie art. 98 w zwigzku z art. 391 § 1 i art. 3982 k.p.c.

[aw]



