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POSTANOWIENIE

29 grudnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Monika Koba

na posiedzeniu niejawnym 29 grudnia 2025 r. w Warszawie
w sprawie z wniosku |.Z.

z udziatem K.E.C., B.E.K., E.G.L.

i Skarbu Panstwa - Starosty S.

0 rozgraniczenie,

na skutek skargi kasacyjnej E.G.L.

od postanowienia Sgdu Okregowego w Olsztynie

z 8 grudnia 2023 r., IX Ca 1158/23,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2. zasadza od skarzacej E.G.L. na rzecz uczestniczki E.C.
kwote 360 (trzysta szescdziesiat) ztotych tytutem zwrotu kosztow
postepowania kasacyjnego z odsetkami w wysokosci odsetek
ustawowych za opéznienie za czas po uptywie tygodnia od dnia
doreczenia uczestniczce odpisu niniejszego postanowienia do

dnia zaptaty.

[A.T]

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 8 grudnia 2023 r. Sad Okregowy w Olsztynie oddalit

apelacje uczestniczki E.G.L. od postanowienia Sgdu Rejonowego w Szczytnie z 4
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sierpnia 2023 r., w ktdorym Sad ten dokonat rozgraniczenia dziatek potozonych w S.,
tji. dziatki nr [...] dla ktorej prowadzona jest ksiega wieczysta nr [...] stanowigcej
witasnosc¢ I.Z. z dziatkg nr [...] dla ktérej prowadzona jest ksiega wieczysta nr [...]
stanowigcg wtasnosc¢ E.L. oraz z dziatkg nr [...], dla ktorej prowadzona jest ksiega
wieczysta nr [...] stanowigcg wspotwtasnos¢ K.C. w 2/8 czesci, B.K. w 1/8 czesci,
I.Z. w 5/8 czesci zgodnie z wariantem Il pisemnej opinii biegtego geodety K.W. z 7
kwietnia 2023 r. oznaczonej na zatgczniku nr 4 stanowigcym integralng czesc¢
opinii, linig biegngcg miedzy punktami [...], [...], [...L[.-.1, [.--].

U podstaw rozstrzygniecia Sgddéw meriti dokonanego w oparciu o ocene
catoksztattu zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego, w tym ztozonej do
akt sprawy dokumentacji fotograficznej, legto stwierdzenie, Zze rozgraniczenie
powinno nastgpi¢ wedlug stanu prawnego wynikajgcego z zasiedzenia
przygranicznego pasa gruntu — czesci dziatki nr [...] zgodnie z wariantem Il opinii
biegtego.

Sad Okregowy podzielajgc w petni ustalenia faktyczne i ocene dowodéw
przeprowadzong przez Sad Rejonowy, stwierdzit, ze argumentacja przytoczona
w apelacji nie wykazata, by przeprowadzona przez Sad pierwszej instancji ocena
dotknieta byta uchybieniami uzasadniajgcymi zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c.
Wskazat, ze prawidtowo ocenione przez Sad Rejonowy zeznania sSwiadkow,
korespondujgce z dokumentacjg zdjeciowg, potwierdzajg, ze wnioskodawczyni i jej
maz korzystali z nieruchomo$ci w granicach wyznaczonych ogrodzeniem,
z wytgczeniem innych os6b jako posiadacze samoistni. Ocene te wzmacnia
postawa skarzgcej w toku czynnosci geodezyjnych zwigzanych z ustaleniem granic
miedzy nieruchomosciami oraz jej stanowisko zajete w toku postepowania
rozgraniczeniowego wszczetego na wniosek |.Z.

Sad Okregowy nie podzielit jedynie oceny prawnej Sgdu pierwszej instancji
w zakresie przyjecia, ze do zasiedzenia doszto w zitej wierze z dniem 5 grudnia
2015 r. Zaznaczyt, ze kwestia ta zmienia jedynie termin zasiedzenia czesci dziatki
nr [...], nie wptywa natomiast na prawidtowo okreslony w sentencji rozstrzygniecia
Sadu pierwszej instancji przebieg granic.

Zdaniem tego Sadu posiadanie samoistne wnioskodawczyni i jej meza,

a nastepnie takze uczestniczki K.C. miato miejsce w dobrej wierze i doprowadzito
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do zasiedzenia z dniem 5 grudnia 2005 r. w zakresie cze$ci dziatki nr [...] od
gornego naroznika budynku nr [...] do gérnego naroznika garazu, przy zachowaniu
dalszego przebiegu linii granicznej zgodnie z opinig biegtego z dnia 18 stycznia
2022 r. oznaczonej kolorem ré6zowym na szkicu k. 697 (art. 172 § 1 k.c.). O dobrej
wierze H.Z. i I.Z. przekonuje fakt, ze zakres nabywanego przez nich prawa
determinowat ksztatt nieruchomosci ujawniony na mapie jakg postugiwali sie stajgc
do aktu notarialnego 5 grudnia 1985 r. W konsekwencji mieli oni prawo
przypuszczac, ze granica jest oparta na géornym narozniku budynku mieszkalnego
potozonego na dziatce [...], skoro taki stan wynikat ze wzmiankowanej mapy.
Zmiana przebiegu ogrodzenia nie doprowadzita natomiast do przerwania biegu

terminu zasiedzenia, skoro nastgpito ono przed dokonaniem tej czynnosci.

Orzeczenie to zostalo zaskarzone skargg kasacyjng przez uczestniczke
E.G.L.

Skarzgca we wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania powotata sie na
przestanke z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.

W ocenie skarzgcej oczywista zasadnos¢ skargi wynika z razgcego
naruszenia przez Sad drugiej instancji art. 378 § 1 k.p.c. oraz 382 k.p.c. poprzez
nie rozpoznanie wszystkich zarzutéw apelacji, w zakresie pominiecia przez Sad
pierwszej instancji istotnych okolicznosci wynikajgcych z materiatu dowodowego
(dokumentacji zdjeciowej dotgczonej do pism uczestniczki z 21 lipca 2022 r. oraz
wnioskodawczyni i uczestniczki z 20 wrzesnia 2022 r.), co spowodowato zarazem
pominiecie przez Sad drugiej instancji tej czesci zebranego w sprawie materiatu
dowodowego, ktory miat stuzy¢ weryfikacji prawidtowosci dokonanej oceny,
w szczegolnosci dowodow osobowych, a co miato doprowadzi¢ do wykazania
braku samoistnosci posiadania przez wnioskodawczynie spornej czesci gruntu
w latach 1985 - 2010, a w czesci rowniez braku po jej stronie dobrej wiary (przy
przyjeciu, ze samoistne posiadanie miato miejsce) - braku przestanek do
stwierdzenia zasiedzenia tej czesci gruntu, w sytuacji gdy Sad drugiej instancji
dokonat dodatkowo odmiennej oceny prawnej stanu faktycznego ustalonego przez
Sad pierwszej instancji, nie opierajgc sie na petnym materiale dowodowym

zgromadzonym w sprawie.
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W odpowiedzi na skarge kasacyjng uczestniczka K.C. wniosta o odmowe

przyjecia jej do rozpoznania oraz zasgdzenie kosztow postepowania kasacyjnego.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Skarga kasacyjna jest nadzwyczajnym $rodkiem zaskarzenia, ktérego
rozpoznanie przez Sgd Najwyzszy musi by¢ uzasadnione wzgledami o szczegdlnej
doniostosci, wykraczajgcymi poza indywidualny interes skarzgcego, a majgcymi
swoje zrédto w interesie publicznym. Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy
przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi
niewaznos$¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Sad
Najwyzszy w ramach przedsgdu bada tylko wskazane w skardze kasacyjnej
okolicznosci uzasadniajgce jej przyjecie do rozpoznania, a nie podstawy kasacyjne
i ich uzasadnienie. Cel wymagania okreslonego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢
osiggniety tylko przez powotanie i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze
publicznoprawnym, ktore bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej

pod katem przyjecia jej do rozpoznania.

Zgodnie z utrwalonym stanowiskiem Sadu Najwyzszego przez oczywistg
zasadno$¢ skargi kasacyjnej (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.) nalezy rozumie¢ sytuacje,
w ktorej skarga jest uzasadniona w sposob ewidentny, wskazujgc na razgce
i powazne uchybienia zaskarzonego orzeczenia, ktére sg mozliwe do stwierdzenia
bez koniecznosci prowadzenia bardziej ztozonych rozumowan. Jedynie w takim
wypadku mozliwa jest kontrola prawomocnego orzeczenia sgdu drugiej instancji
w postepowaniu kasacyjnym. Obcigzenie go oczywistg i istotng wadg wskazuje, ze
usuniecie tego orzeczenia z obrotu lezy w interesie publicznym — a tym samym, ze
moze doj$¢ do realizacji celu skargi kasacyjnej, jako nadzwyczajnego srodka
zaskarzenia (tak np. Sad Najwyzszy w postanowieniach z 10 kwietnia 2013 r., llI
CSK 67/13, niepubl. i z 29 wrzeénia 2017 r., V CSK 162/17, niepubl.). Przestanka
przyjecia skargi kasacyjnej nie jest oczywiste naruszenie konkretnego przepisu
prawa materialnego lub procesowego, lecz sytuacja, w ktérej naruszenie to

spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidlowego orzeczenia (zob. m.in.
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postanowienie Sgdu Najwyzszego z 8 pazdziernika 2015 r., IV CSK 189/15,

niepubl. i przywotane tam orzecznictwo).

Skonfrontowanie zaskarzonego orzeczenia z uzasadnieniem wniosku
0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie pozwala na stwierdzenie, by
spetniona zostata przestanka oczywistej zasadnosci skargi. Uzasadnienie
rozstrzygniecia Sgdu Okregowego nie wykazuje oczywistych i razgcych uchybien,
ktére mogtyby odpowiadac¢ analizowanej przestance. Nie wynika z niego, by Sad
ten razgco naruszyt art. 378 § 1 k.p.c. nie odnoszgc sie do zarzutdow apelacji.
Z punktu Il apelacji nie wynika, by skarzgca odnosita sie¢ w niej do dokumentacji
fotograficznej zatgczonej do jej pisma z 21 lipca 2022 r. oraz pisma
wnioskodawczyni i uczestniczki z 20 wrzesnia 2022 r. (k. 866). Kwestia ta nie
zostata podniesiona takze w pozostatych zarzutach apelacji i jej uzasadnieniu
(k. 865-871).

Ponadto, podkreslenia wymaga, ze z obowigzku wynikajgcego z art. 378 § 1
k.p.c. nie wynika koniecznos¢ osobnego omowienia przez sad w uzasadnieniu
orzeczenia kazdego argumentu podniesionego w apelacji. Za wystarczajgce nalezy
uznac odniesienie sie do sformutowanych w apelacji zarzutéw i wnioskow w sposéb
wskazujgcy na to, ze zostaty one przez sad drugiej instancji w catosci rozwazone,
przed wydaniem orzeczenia (zob. m.in. wyroki Sgdu Najwyzszego z 24 marca 2010
r., V CSK 296/09, M.Pr.Bank. 2012, nr 4, s. 19; z 26 kwietnia 2012 r., lll CSK
300/11, OSNC 2012 r., nr 12, poz.144 i z 4 wrzesnia 2014 r., 1| CSK 478/13, OSNC
—ZD 2015r., nr D, poz. 64).

Dostrzezenia takze wymaga, ze w przypadku, gdy sad odwotawczy — tak jak
to miato miejsce w okolicznosciach sprawy - podziela ustalenia faktyczne sadu
pierwszej instancji, to nie ma procesowego obowigzku szczegdétowego rozwazenia
w uzasadnieniu swojego orzeczenia dowodow omoéwionych przez sad pierwszej
instancji, lecz wystarczy, ze skoncentruje sie na rozwazeniu tych dowoddéw i ocen,
ktére sg kwestionowane w apelacji. Jezeli sgd drugiej instancji podziela stanowisko
sadu pierwszej instancji, to tres¢ tej czesci uzasadnienia moze ograniczy¢ sie do
stwierdzenia, ze przyjmuje jego ustalenia i wnioski jako swoje (zob. m.in. wyroki
Sadu Najwyzszego z 11 maja 2016 r., | CSK 326/15, niepubl. i z 23 czerwca
2010 ., Il CSK 689/09, OSNC - ZD 2011, nr B, poz. 28 oraz postanowienia Sgdu
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Najwyzszego z 10 listopada 1998 r, Il CKN 792/98, OSNC 1999, nr 4, poz. 83
iz 16 marca 2012 r., IV CSK 373/11, PiM, 2016, nr 1, str. 149).

W okolicznosciach sprawy sytuacja taka miata miejsce, Sad Okregowy
odwotat sie bowiem do szczegdtowych ustalen faktycznych i oceny dowoddéw Sgdu
pierwszej instancji. Sad pierwszej instancji oceniajgc zgromadzone w sprawie
dowody, brat natomiast pod uwage catoksztatt zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego, w tym dokumentacje fotograficzng. Odmienna ocena Sadu drugiej
instancji dotyczyta natomiast jedynie kwestii prawnej - kwalifikacji charakteru
samoistnego posiadania wnioskodawczyni i jej meza (dobra wiara)

Analiza motywow zaskarzonego rozstrzygniecia wskazuje, ze Sgd Okregowy
dostatecznie wyjasnit jego podstawe faktyczng i prawng. Nie mozna stwierdzi¢, by
sformutowane przez ten Sad wnioski byly w oczywisty sposob nieprawidtowe,
zgodnie z opisanym wyzej rozumieniem przestanki oczywistej zasadnosci skargi.
Sposéb sformutowania wniosku wskazuje natomiast, ze skarzgca traktuje skarge
kasacyjng nie jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, a jako instrument
pozwalajgcy jej na kwestionowanie niesatysfakcjonujgcego jg rozstrzygniecia
w trzeciej instancji, ktéremu to celowi postepowanie kasacyjne nie stuzy. Brak
akceptacji przez uczestniczke stanowiska zajetego przez Sad odwotawczy, nie
Swiadczy o tym, ze wniesiona skarga jest oczywiscie uzasadniona.

Dostrzezenia takze wymaga, ze rozstrzygniecie Sgdéw meriti byto przede
wszystkim wynikiem oceny zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego.
Skarga kasacyjna jest natomiast instrumentem prawidtowosci stosowania prawa
przez sady, a nie instrumentem kontroli ustalen faktycznych przyjetych za podstawe
zaskarzonego orzeczenia. Nie mozna zatem przenosi¢ do postepowania
kasacyjnego sporow dotyczgcych stanu faktycznego, gdyz jego ustalenie nalezy do
sagdoéw meriti, a Sgd Najwyzszy nie ma w tym zakresie zadnych, ustrojowych ani
procesowych kompetencji (zob. m.in. wyrok Sgdu Najwyzszego z 14
stycznia 2000 r., | CKN 1169/99, OSNC 1169/99, OSNC 2000, nr 7-8, poz. 139
oraz postanowienie Sadu Najwyzszego z 18 lipca 2014 r., IV CSK 671/13,
niepubl.). Lektura wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
w kontekscie podstaw skargi i jej uzasadnienia wskazuje natomiast, ze skarzgca

domaga sie w istocie dokonania przez Sad Najwyzszy ponownie oceny catoksztattu
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zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego i w ramach tej oceny ponownej
analizy istnienia przestanek do nabycia przygranicznego pasa gruntu przez

zasiedzenie, czemu postepowanie kasacyjne nie stuzy.

W konsekwencji wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania, w konfrontaciji
z motywami zaskarzonego orzeczenia, nie wykazuje tezy, ze przy jego ferowaniu
popetniono uchybienia w zakresie stosowania i wykfadni prawa, ktore miaty

charakter kwalifikowany i nie podlegaty réznym ocenom.

Z tych wzgleddéw, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., Sgd Najwyzszy odmowit
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

O kosztach postepowania kasacyjnego w stosunku do uczestniczki K.C. Sad
Najwyzszy orzekt na podstawie art. art. 520 § 3, art. 98 § 11 k.p.c. w zw. z art. 391 §
1iwzw. z art. 3982 k.p.c. oraz art. 13 § 2 k.p.c., a takze § 5 pkt 2w zw. z § 10 ust.
4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w
sprawie opfat za czynnosci radcéw prawnych (tekst. jedn. Dz.U. z 2023 r., poz.
1935, ze zm.).

Monika Koba

[A.T]
[a.4]



