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POSTANOWIENIE

25 lipca 2024 r.

Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Dariusz Donczyk

na posiedzeniu niejawnym 25 lipca 2024 r. w Warszawie

w sprawie z wniosku P. S.

z udziatem K. S.

o podziat majatku wspdlnego,

na skutek skargi kasacyjnej P. S.

od postanowienia Sgdu Okregowego w Warszawie
z 6 grudnia 2022 r., XXVII Ca 2013/19,

1.
2.

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

zasadza od wnioskodawcy P. S. na rzecz
uczestniczki postepowania K. S. kwote
5400 (pie¢ tysiecy czterysta) ziotych tytulem zwrotu kosztéow
postepowania kasacyjnego z odsetkami, w wysokosci odsetek
ustawowych za opoéznienie w spetnieniu sSwiadczenia
pienieznego za czas po uplywie tygodnia od dnia doreczenia

whnioskodawcy odpisu niniejszego orzeczenia do dnia zaptaty.

UZASADNIENIE
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Okreslone w art. 3984§ 2 k.p.c. — stosowanego odpowiednio w zwigzku z art.
13 § 2 k.p.c. w postepowaniu nieprocesowym — wymaganie uzasadnienia
w skardze kasacyjnej wniosku o przyjecie jej do rozpoznania zostaje spetnione, jesli
skarzgcy wykaze, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgadow, zachodzi niewaznos¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania
przewidzianego w art. 3984 § 2 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. moze by¢ zatem osiggniety
jedynie przez powotanie i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze
publicznoprawnym, ktére — zgodnie z art. 398° § 1 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. — bedg
mogty stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej pod katem przyjecia jej do
rozpoznania. Na tych jedynie przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec
rozstrzygniecie w kwestii przyjecia bgdz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania.

Postanowienie Sgdu Okregowego w Warszawie z 6 grudnia 2022 r., sygn.
akt XXVII Ca 2013/19, zostato zaskarzone w czesci, tj. w punktach 1, 2, 3 i 4 oraz
6, skargg kasacyjng przez wnioskodawce P. S., ktéry w ramach podstawy
kasacyjnej z art. 3982 § 1 pkt 1 k.p.c. zarzucit naruszenie prawa materialnego przez
btedng jego wykfadnie lub niewtasciwe zastosowanie, mianowicie art. 45 § 1 k.r.o. i
art. 805 § 1 k.c. Skarzgcy wnidst o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
powotujgc sie na to, ze jest ona oczywiscie uzasadniona w rozumieniu art. 398° § 1

pkt 4 k.p.c. z uwagi na oczywiste naruszenie art. 45§ 1 k.r.o. i art. 805 § 1 k.c.

Ponadto, pismie z 7 czerwca 2023 r., skarzgcy odwotujgc sie do uchwaty
Sadu Najwyzszego z 26 kwietnia 2023 r. w sprawie lll PZP 6/22, podniést, ze
postepowanie przed Sgdem Okregowym w Warszawie dotkniete jest niewaznoscig
postepowania na podstawie art. 379 pkt 4 k.p.c., gdyz zaskarzone postanowienie
zostato wydane 6 grudnia 2022 r. w skfadzie jednego sedziego uksztattowanym na
podstawie art. 15zzs? ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 2 marca 2020 r. o szczegdlnych
rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdziataniem i zwalczaniem
COVID-19, innych choréb zakaznych oraz wywotanych nimi sytuacji kryzysowych.

Taki sposéb rozpoznania sprawy w drugiej instancji — zdaniem skarzgcego —
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ograniczyt jego prawo do sprawiedliwego procesu i stanowi o niewaznosci

postepowania na wskazanej podstawie.

Odnoszgc sie w pierwszej kolejnosci do niewaznosci postepowania przed
sgdem drugiej instancji w kontekscie powotanej przez skarzgcego uchwaty sktadu
siedmiu sedziow Sgdu Najwyzszego — zasady prawnej z 26 kwietnia 2023 r., I
PZP 6/22, nalezy stwierdzi¢, ze wbrew argumentacji skarzgcego brak jest podstaw
do stwierdzenia niewaznosci postepowania przed Sadem Okregowym
w Warszawie na podstawie art. 379 pkt 4 k.p.c. w zwigzku z rozpoznaniem sprawy
przez ten Sad w sktadzie jednoosobowym na podstawie art. 15 zzs! ust. 1 pkt 4
powotanej ustawy z dnia 2 marca 2020 r. W uchwale sktadu siedmiu sedziéw z 26
kwietnia 2023 r., lll PZP 6/22 (OSNP 2023, nr 10, poz. 104) — ktérej nadano moc
zasady prawnej — Sgd Najwyzszy faktycznie uznat, ze rozpoznanie sprawy cywilnej
przez sad drugiej instancji w sktadzie jednego sedziego, uksztattowanym na
podstawie art. 15 zzs! ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 2 marca 2020 r. o szczegdtowych
rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdziataniem i zwalczaniem
COVID-19, innych chordb zakaznych oraz wywotanych nimi sytuacji kryzysowych
(tekst jedn. Dz.U. z 2021 r. poz. 2095 z pézn. zm., dalej jako: ,ustawa COVID-19"),
ogranicza prawo do sprawiedliwego rozpatrzenia sprawy (art. 45 ust. 1 Konstytucji
RP), poniewaz nie jest konieczne dla ochrony zdrowia publicznego (art. 2 i art. 31
ust. 3 Konstytucji RP) i prowadzi do niewaznosci postepowania (art. 379 pkt 4
k.p.c.). Nalezy jednak zwrdci¢ uwage na istotny aspekt tej uchwaty pominiety przez
skarzgcego. Sad Najwyzszy, nadajgc uchwale moc zasady prawnej, ustalit, ze
przyjeta w uchwale wyktadnia prawa obowigzuje od dnia jej podjecia i wigze
z oceng skutkow orzeczen wydanych po dniu 26 kwietnia 2023 r. w sktadach
jednoosobowych, gdy w swietle Kodeksu postepowania cywilnego w zwigzku z art.
45 Konstytucji RP wtasciwy byt sktad kolegialny, co oznacza, ze miata ona dziata¢
na przysztos¢. Wyjasniono w niej tez przyczyny, z jakich postanowiono zniesc
wsteczne skutki dokonanej wykfadni. Postanowienie Sgdu Okregowego
w Warszawie zapadto 6 grudnia 2022 r., zatem przed dniem podjecia wskazanej
uchwalty. Przed podjeciem tej uchwaty, czyli przed 26 kwietnia 2023 r., ta kwestia
byta réwniez badana przez Sad Najwyzszy. Okresu wczesniejszego dotyczy

postanowienie Sgdu Najwyzszego z 29 kwietnia 2022 r., Il CZP 77/22 (niepubl.),
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w ktérym przyjeto, ze dokonane odstepstwo od zasady kolegialnosci sktadow
ugruntowanych w postepowaniach odwotawczych dokonane w ustawie COVID-19
nie jest rownoznaczne z naruszeniem art. 45 ust. 1 Konstytucji. W kontekscie zasad
konstytucyjnych, ingerencja ustawodawcy w te zasade w czasie zagrozenia
epidemiologicznego nie jest zatem z zasady niedopuszczalna i nie skutkuje a priori
niewaznoscig postepowania (zob. tez wydane w ostatnim czasie postanowienia
Sadu Najwyzszego w tym zakresie m.in.: z 31 stycznia 2024 r., | CSK 5804/22,
niepubl., z 15 lutego 2024 r., | CSK 413/23, niepubl. i z 11 kwietnia 2024 r., | CSK
1092/23, niepubl.). Wydanie w sprawie orzeczenia przez sad drugiej instancji
w sktadzie jednego sedziego uksztattowanym na podstawie art. 15zzs? ust. 1 pkt 4
ustawy COVID-19 nie moze wiec in casu stanowi¢ samoistnej podstawy do
stwierdzenia niewaznosci postepowania na podstawie art. 379 pkt 4 k.p.c., co
bytoby przestankg okreslong w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. uzasadniajgca przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania i ktérg Sad Najwyzszy bierze pod uwage z urzedu
(art. 3982 § 1 k.p.c. wzw. z art. 13 § 2 k.p.c.).

Ustosunkowujgc sie natomiast do przywotanej przestanki oczywistej
zasadnosci skargi kasacyjnej, trzeba wskaza¢, ze zachodzi ona wowczas, kiedy
zasadnosc¢ zarzutow podniesionych w skardze kasacyjnej wynika prima facie, bez
gtebszej analizy prawnej. Dotyczy to wiec jedynie uchybien przepisom prawa
materialnego albo procesowego, zarzucanym sgdowi drugiej instancji w skardze
kasacyjnej, o charakterze elementarnym polegajgcych w szczegdlnosci na oparciu
rozstrzygniecia na wykfadni przepisu oczywiscie sprzecznej z jednolitg
i ugruntowang jego wyktadnig przyjmowang w orzecznictwie i nauce prawa, na
zastosowaniu przepisu, ktéry juz nie obowigzywat wzglednie na oczywiscie
btednym zastosowaniu okreslonego przepisu w ustalonym stanie faktycznym. Do
wykazania oczywistej zasadnoéci skargi powinno wystarczy¢ jedno konkretne
twierdzenie, jedna stanowcza, przekonujgca od razu teza, wskazujgca racje
podwazajgce rozstrzygniecie poddane krytyce i zaskarzeniu. Na tym wiasnie
polega ,oczywista” zasadnos¢ srodka zaskarzenia w rozumieniu przyjetym w art.
398° § 1 pkt 4 k.p.c. (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 17 grudnia 2019 r.,
IV CSK 307/19, niepubl.). O przyjeciu skargi kasacyjnej do rozpoznania nie

decyduje przy tym samo oczywiste naruszenie konkretnego przepisu prawa



| CSK 1590/23 5

materialnego lub procesowego przez sad, ktory wydat zaskarzone orzeczenie, lecz
sytuacja, w ktérej spowodowato ono wydanie oczywiscie nieprawidtowego
orzeczenia. Sam zarzut naruszenia (nawet oczywistego) okreslonego przepisu
(przepisdéw) nie prowadzi wprost do oceny, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona (por. orzecznictwo przytoczone w motywach postanowienia Sgdu
Najwyzszego z 6 listopada 2012 r., Il SK 16/12, niepubl.). Przestanka
,oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej" nie odpowiada w petni przestance
,0czywistego naruszenia prawa" przez wydanie zaskarzonego orzeczenia

(postanowienie Sadu Najwyzszego z 20 lutego 2008 r., V CSK 512/07, niepubl.).

Pierwsza kwestia powotana w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania dla wykazania oczywistej zasadnos$ci skargi z powodu
naruszenia art. 45 § 1 k.r.o. dotyczy stanowiska skarzgcego, ze uczestniczka —
wbrew stanowisku zajetemu przez Sad drugiej instancji - nie dokonata naktadu
z majatku osobistego na majgtek wspolny, co wynika z jej oSwiadczenia zawartego
w § 2 aktu notarialnego z 22 kwietnia 2005 r. o nabyciu spoétdzielczego
wiasnosciowego prawa do lokalu mieszkalnego nr [...] przy ul. [...] w W. do majatku
wspoélnego. Skarzgcy, w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania, ograniczyt sie jednak do samego stwierdzenia, ze z wyzej podanej
przyczyny skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona oraz ze doszio do
oczywistego naruszenia wyzej powotanego przepisu. Tymczasem skarzgcy w
uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania w celu
wykazania przestanki z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. powinien wykaza¢ w drodze
wywodu prawnego z odwotaniem sie do przyjmowanej wyktadni art. 45 § 1 k.r.o. w
orzecznictwie sgdow czy tez w doktrynie prawa kwalifikowany charakter uchybienia
popetnionego przez Sad drugiej instancji. Skarzgcy, wskazujgc na btedng
wyktadnie lub niewlasciwe zastosowanie przepisu art. 45 § 1 k.r.o., dotyczgcego
obowigzku zwrotu wydatkow i naktadéw poczynionych z majgtku wspdolnego na
majatek osobisty lub obowigzku zwrotu wydatkéw i naktadow z majatku osobistego
na majagtek wspdlny, kwestionuje w istocie ustalenia faktyczne sagdu meriti
dotyczgce kwestii dokonania przez uczestniczke naktadu na nabycie
spoétdzielczego wlasnosciowego prawo do lokalu mieszkalnego nr [...] potozonego

w W. przy ul. [...] — z jej majatku osobistego. W uzasadnieniu wniosku, odwotujgc
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sie do oswiadczenia uczestniczki ztozonego w akcie notarialnym z 22 kwietnia 2005
r., ktére wedlug skarzgcego brzmi ,Uczestniczka jednak zdecydowata sie
dobrowolnie i nieodpfatnie przeniesSc ten udziat z majgtku osobistego do majgtku
wspolnego matzonkow, zamieszczajgc w akcie notarialnym w akcie notarialnym z
dnia 22 kwietnia 2005 roku oSwiadczenie, Zze nabywa je do matzenskiego majgtku
wspolnego.”. To, ze uczestniczka poniosta naktad w wysokosci 200 000 zt z jej
majatku odrebnego (w obecnym brzmieniu — osobistego) na zakup przedmiotowego
lokalu zostatlo w sposob jednoznaczny — w zakresie ustalen faktycznych —
rozstrzygniete przez Sgd Rejonowy, a nastepnie podzielone przez Sgd Okregowy.
Ustalenia Sgdu Okregowego, stosownie do brzmienia art. 398 § 2 k.p.c., sg
wigzgce dla Sadu Najwyzszego w postepowaniu kasacyjnym. Tym samym — w
Swietle ustalen faktycznych poczynionych przez Sad drugiej instancji - twierdzenia
skarzgcego nie mogqg stanowi¢ skutecznej podstawy przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania z powotfaniem sie na art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Abstrahujg one bowiem
od kontekstu faktycznego sprawy poddanej pod osad Sgdowi drugiej instancji, a
tym samym ich ewentualne merytoryczne rozstrzygniecie przez Sad Najwyzszy
pozostaje bez bezposredniego przetozenia na ocene prawidtowosci zaskarzonego
postanowienia. Podkresli¢ bowiem nalezy, iz podstawg oceny zasadnos$ci zarzutéw
naruszenia prawa materialnego przez Sad Najwyzszy jest stan faktyczny
stanowigcy podstawe wydania orzeczenia zaskarzonego skargg kasacyjng, ktérym
w mys$| art. 3982 § 2 k.p.c., zwigzany jest Sgd Najwyzszy, a nie stan faktyczny,

ktéry zdaniem strony skarzgcej powinien zosta¢ ustalony w sprawie.

Niezaleznie od tych, czysto formalnych i proceduralnych argumentéw
stanowisko skarzgcego o oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej z powodu
naruszenia art. 45 § 1 k.r.o. z przyczyny wskazanej w uzasadnieniu wniosku
0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie jest rowniez uzasadnione
z perspektywy materialnoprawnej uwzgledniajgcej wyktadnie art. 45 k.r.o.
przyjmowang w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego. Przyjmuje sie w nim, ze naktady
i wydatki, o ktérych mowa w art. 45 k.r.0., obejmujg wszystkie przysporzenia na
rzecz jednej masy majgtkowej, dokonane z uszczerbkiem dla drugiej masy
majatkowej (zob. uzasadnienie uchwaty Sgdu Najwyzszego z 15 wrzesnia 2004 r.,
[l CZP 46/04, OSNC 2005, nr 9, poz. 152). W postanowieniu z 2 pazdziernika 2008
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r., I CSK 203/08 (niepubl.) Sgd Najwyzszy, podzielajgc te definicje wskazat, ze art.
45 k.r.o. postugujac sie pojeciami ,naktadéw” i ,wydatkdw” nie okresla ich
desygnatow. Wskazat tez, iz podstawg przysporzenia moze byC czynnosc¢
faktyczna, jak i jakiekolwiek inne zdarzenie np. czynno$¢ prawna. Zastosowanie art.
45 k.r.o. bedzie wytgczone wowczas, gdy dochodzi do przesunie¢ przedmiotow
majgtkowych wskutek zawarcia matzenskiej umowy majgtkowej. Wymaga to jednak
wykazania, ze pomiedzy matzonkami doszto do zawarcia umowy, w wyniku
rozszerzono skfad majgtku wspolnego o sktadniki wchodzgce wczesniej do majgtku
osobistego jednego z matzonkdéw. O ile wiec rozszerzenie wspolnosci majgtkowej
o sktadnik stanowigcy majgtek osobisty jest mozliwe, to in casu, po
skonfrontowaniu twierdzen skarzgcego z ustaleniami poczynionymi w sprawie
przez Sad drugiej instancji, nalezy stwierdzi¢, ze z tych ustalen nie wynika, a nawet
nie byto twierdzenia o dokonaniu takiej czynnosci przez uczestniczke w akcie
notarialnym z 22 kwietnia 2005 r. W skardze kasacyjnej brak jest rowniez
odpowiedniego zarzutu, tj. naruszenia art. 65 k.c. dokonania przez Sad drugiej
instancji btednej wyktadni umowy zawartej z 22 kwietnia 2005 r. o nabyciu
spétdzielczego wtasnosciowego prawa do lokalu mieszkalnego nr [...] przy ul. [...]w
W., z ktorej tresci wnioskodawca wywodzi niewyartykutowany w niej expressis
verbis zamiar uczestniczki ,dobrowolnego i nieodptatnego przesuniecia
przypadajgcej do majgtku osobistego uczestniczki czesci tego prawa z majagtku
osobistego uczestniczki do majgtku wspdlnego matzonkéw”. Natomiast w
orzecznictwie Sgdu Najwyzszego przyjeto w podobnych okoliczno$ciach
faktycznych, jakie ustalono w sprawie, ze dochodzi do naktadu z majatku
osobistego na majgtek wspdlny wéwczas, gdy na nabycie nieruchomosci wspdinej
przeznaczono okreslong kwote z majatku osobistego jednego z matzonkdéw (zob.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z 26 lutego 2019 r., V CSK 370/18, OSNC 2021,
nr 4, poz. 27). W orzeczeniu tym odnosnie do wyzej wskazanego zagadnienia
odwotano sie takze do innych orzeczen Sgdu Najwyzszego - tj. uchwaly z 3
pazdziernika 1969 r., Il CZP 71/69, OSNCP 1970, nr 6, poz. 99, oraz
postanowienia z 2 pazdziernika 2008 r., II CSK 203/08, niepubl. — w ktdrych
wskazano tez mechanizm rozliczenia tych naktadéw. Konkludujgc, skarzacy nie

przedstawit przekonujgcych od razu, widocznych prima facie, twierdzen
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wykazujgcych racje podwazajgce rozstrzygniecie poddane krytyce i zaskarzeniu. W
konsekwencji przestanka z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. z powodu naruszenia art. 45

k.r.o. nie zostata wykazana.

Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej nie wykazuje rowniez
oczywistej zasadnosci tej skargi w zwigzku z zarzutem naruszenia art. 805 § 1 k.c.
z powodu nieujecia w skltadzie majgtku wspdlnego objetego podziatem
wierzytelnosci w kwocie 40 531,33 zt z tytutu polisy Ubezpieczenia Mtodziezowego
nr[...] wN. S.A. Odnoszac sie do tego aspektu sprawy nalezy przypomnie¢, ze
wedtug wigzgcych Sad Najwyzszy w postepowaniu kasacyjnym ustalen Sadu
drugiej instancji (art. 39813 § 2 k.p.c.) we wrzesniu 1998 r. K. S. zawarta umowe
Ubezpieczenia Miodziezowego nr [...], ktéra zostata rozwigzana na jej wniosek w
dniu 9 grudnia 2016 r., a wiec juz po ustaniu wspodlnosci ustawowej (wyrok
rozwigzujgcy matzenstwo przez rozwdd uprawomocnit sie 12 listopada 2016 r.).
Wedtug tej umowy uposazonym byt syn stron — H. S.. Miesigc przed petnoletnoscig
syna uczestniczka wypfacita srodki z polisy. W Swietle tych ustalen nie budzi
watpliwosci, ze w chwili ustania wspdlnosci ustawowej istniata umowa
ubezpieczenia, z ktorej mogta wynika¢ wierzytelnos¢ w stosunku do
ubezpieczyciela o spetnienie przez niego sSwiadczenia w razie zajscia wypadku
ubezpieczeniowego, o ktérym mowa w art. 805 § 1 k.c. Taka wierzytelnosc
przystugiwataby jednak osobie uposazonej, ktora nie jest strong umowy
ubezpieczenia (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z 14 pazdziernika 2015 r., V CSK
40/15, niepubl.). W zwigzku z rozwigzaniem umowy ubezpieczenia i wyptatg przez
ubezpieczyciela okreslonej kwoty do rgk uczestniczki wszelkie wierzytelnosci
wynikajgce z tej umowy wygasty w zwigzku ze spetnieniem naleznego swiadczenia
przez ubezpieczyciela jako dtuznika. Jeszcze wiec przed dokonaniem podziatu
majatku stron orzeczeniem sadu wierzytelnos¢ nie istniata jakakolwiek
wierzytelnos¢ z wyzej powotanej umowy ubezpieczenia, skoro umowa ta zostata
rozwigzana, a srodki z tej polisy zostaty wyptacone uczestniczce. Wierzytelnosc to
wynikajgce np. z umowy uprawnienie wierzyciela do Zzgdania spetnienia
Swiadczenia przez dtuznika. Ulega ona umorzeniu, gdy dojdzie do spetnienia
Swiadczenia przez dtuznika, zgodnie z trescig zobowigzania. Z powyzszego wynika,

ze wskazana w skardze kasacyjnej sporna wierzytelnos¢ nie mogta by¢ ujeta jako
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sktadnik majatku wspdlnego wnioskodawcy i uczestniczki objety podziatem.
Zgodnie bowiem z utrwalonym stanowiskiem orzecznictwa, przedmiotem podziatu
majatku wspolnego sg te jego sktadniki majgtkowe, ktore istniaty w chwili ustania
wspolnosci majatkowej i ktére nadal istniejg, stanowigc stan czynny masy
majgtkowej w chwili dokonywania podziatu (zob. uzasadnienie uchwaty Sadu
Najwyzszego z 19 maja 1989 r., lll CZP 52/89, OSNCP 1990, nr 4-5, poz. 60).
Skfadniki majatku wspdlnego, ktére istniaty w chwili ustania wspolnosci majatkowe;j,
ale juz nie wchodzg w skfad tej masy w chwili dokonywania podziatu majgtku
wspoélnego przez sad, mogg byc¢ jedynie przedmiotem rozliczen miedzy matzonkami
dokonywanych w zwigzku z podziatem majagtku. Nie uwzglednia sie przy tym tych
sktadnikéw, ktére zostaty zbyte lub zuzyte w sposéb prawidtowy (zob. uchwata
Sadu Najwyzszego z 2 marca 1972 r., Ill CZP 100/71, OSNC 1972, nr 7-8, poz.
129). W ustalonym stanie faktycznym przedmiotem rozliczen w postepowaniu
0 podziat majatku wspdlnego mogtaby wiec by¢ jedynie kwota otrzymana przez
uczestniczke z tytutu polisy ubezpieczeniowej juz po ustaniu wspolnosci ustawowej
przy hipotetycznym zatozeniu, ze w chwili ustania wspolnosci majgtkowej w sktad
majatku wspolnego wchodzita wierzytelnos¢ z tytutu umowy ubezpieczenia. Juz
z wyzej wskazanych przyczyn nie mozna uznaé skargi kasacyjnej — pomijajgcej
wyzej wymienione aspekty prawne sprawy i ograniczonej do zarzutu naruszenia art.
805 § 1 k.c. — za oczywiscie uzasadnionej, bowiem nawet podzielenie zasadnosci
tego zarzutu nie przesgdzatoby o zasadnosci skargi kasacyjnej wobec
niepodniesienia w skardze kasacyjnej innych zarzutéw, w szczegodlnosci zarzutéw
naruszenia przepisow procesowych okreslajgcych zakres rozstrzygnie¢ sadu
dokonywanych w sprawie o podziat majgtku wspolnego oraz przepiséw
materialnoprawnych okreslajgcych jakie sktadniki majgtku zalicza sie do
ustawowego majgtku wspolnego. Niezaleznie od wyzej wyjasnionej kwestii
wskazany w skardze kasacyjnej przepis ogoélny dotyczgcy umowy ubezpieczenia —
art. 805 k.c., nie zawiera szczegolnych regulacji dotyczgcych ubezpieczenia na
cudzy rachunek. Nie byt to wiec przepis prawa materialnego, ktéry samodzielnie
bez uwzglednienia innych przepisow szczegolnych okreslajgcych sytuacje prawng
osoby uposazonej, umozliwiatby dokonanie prawidtowej kontroli stanowiska Sgdu

drugiej instancji, ze wierzytelnos¢ z umowy ubezpieczenia nie wchodzita do
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majatku wspolnego. Nalezy tez zauwazyé, ze okolicznos¢, ze uposazonym
z umowy ubezpieczania byt syn wnioskodawcy i uczestniczki nie byta samodzielng
przyczyng pominiecia w podziale przez Sad drugiej instancji tego skfadnika
majgtkowego. Zdaniem tego Sadu z tej przyczyny, ze uposazonym z tytutu umowy
ubezpieczenia byt syn wnioskodawcy i uczestniczki nie traktowali oni tej
wierzytelnosci jako sktadnika majgtku wspolnego, lecz jako wlasnos¢ uposazonego
— H. S., a w konsekwencji takze dlatego — jak uznat Sad Okregowy — nalezato jg
traktowac jako jego majagtek. Przepis art. 805 k.c. nie okresla, do jakiego majgtku
ubezpieczajgcego - strony tej umowy pozostajgcej w zwigzku matzenskim - nalezy
zaliczy¢ wierzytelnoS¢ wynikajagcg z umowy ubezpieczenia. Nie okresla tez
skutecznosci prawnej porozumienia matzonkdw co do przesuniecia przez
matzonkow okreslonej wierzytelnosci do majgtku osoby trzeciej, w tym przypadku
majgtku syna wnioskodawcy i uczestniczki. Wszystkie te istotne kwestie prawne
zostaty pominiete w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania. Z wyzej wskazanych przyczyn wnioskodawca nie wykazat, aby skarga
kasacyjna byta oczywiscie uzasadniona takze z tej przyczyny, ze doszio do
naruszenia art. 805 § 1 k.c., co spowodowato wydanie wadliwego orzeczenia
zaskarzonego skargg kasacyjng przez nieujecie w sktadzie majgtku wspdlnego

wierzytelnosci z tytutu umowy ubezpieczenia, o ktérej mowa wyze;.

WskazacC nalezy rowniez, ze nie zachodzi tez niewaznos¢ postepowania,
ktorg Sad Najwyzszy bierze pod rozwage — w granicach zaskarzenia - z urzedu
(art. 3982 § 1 k.p.c. wzw. z art. 13 § 2 k.p.c.).

Z przytoczonych wzgledow nalezato odmoéwic przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.).

O kosztach postepowania kasacyjnego — na stosowany wniosek zawarty
w odpowiedzi na skarge kasacyjng — orzeczono na podstawie art. 520 § 3 k.p.c.
w pzw. z art. art. 98 § 1%, 3-4, art. 391 § 1, art. 3982 i art. 13 § 2 k.p.c. oraz
przepiséw § 10 ust. 4 pkt 2 w zw. z § 2 pkt 7 i § 4 ust. 1 pkt 8 rozporzgdzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za
czynnosci adwokackie (Dz.U. poz. 1800 ze zm., obecnie tekst jedn. Dz.U. z 2023 r.,
poz. 1964).
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