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POSTANOWIENIE

12 sierpnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Dariusz Pawltyszcze

na posiedzeniu niejawnym 12 sierpnia 2024 r. w Warszawie

w sprawie z powodztwa K. K. i J. R.

przeciwko Bankowi S.A. w W.

o zapfate i ustalenie,

na skutek skargi kasacyjnej Banku S.A. w W.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Katowicach z 15 listopada 2022 r., | ACa 1611/21,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasadza od Banku S.A. w W. lacznie na rzecz K. K. i J. R.
5400 (pie¢ tysiecy czterysta) zt kosztow postepowania
kasacyjnego z odsetkami ustawowymi za opo6znienie po uptywie
tygodnia od dnia doreczenia niniejszego postanowienia

zobowigzanemu.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 14 pazdziernika 2021 r., | C 444/20, Sad Okregowy w
Katowicach zasadzit od pozwanego banku fgcznie na rzecz powodowych
kredytobiorcow 217 436,09 zt i 41 805,91 frankdw szwajcarskich (CHF) z
ustawowymi odsetkami za opdznienie od 5 maja 2020 r. tytutem zwrotu nienaleznie
sptaconego kredytu w wykonaniu niewaznej umowy o kredyt hipoteczny
indeksowany do franka szwajcarskiego, zawartej 26 maja 2008 r., oraz ustalit, ze

umowa ta jest niewazna.
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Zaskarzonym wyrokiem Sad drugiej instancji na skutek apelacji pozwanego
banku zmienit wyrok Sgdu pierwszej instancji o tyle, ze okre$lone w nim odsetki
ustawowe za opodznienie zasgdzit za okres od 5 maja 2020 r. do 25 pazdziernika
2021 r. oraz zastrzegt, iz spetnienie przez bank zasgdzonego $wiadczenia bedzie
uzaleznione od jednoczesnej zaptaty przez kredytobiorcéw tacznie na rzecz banku
550 000 zt (suma wyptaconego kredytu) albo od zabezpieczenia roszczenia banku
o zwrot tej kwoty, oddalajgc powodztwo o zasgdzenie odsetek za dalszy okres, a
ponadto oddalit apelacje w pozostatym zakresie.

Sad odwotawczy ocenit, ze postanowienia indeksacyjne w umowie kredytu
kreujg mechanizm podwdjnej indeksaciji/waloryzaciji, i w efekcie w oparciu o art. 69
ust. 1 i 2 ustawy Prawo bankowe (dalej p.b.), a takze art. 385 § 1 k.c., uznat
umowe za niewazng. Sad Apelacyjny nadmienit, iz klauzule waloryzacyjne nie
zostaty sformutowane w jednoznaczny sposob i odsytaty do kurséw wymiany
okreslonych w tabelach ustalanych jednostronnie przez bank, zas w umowie nie
oznaczono jakichkolwiek obiektywnych kryteriow, ktérymi bank miat kierowaé sie
przy ustalaniu kursow kupna i sprzedazy frankow szwajcarskich. Sad ten wskazat
rébwniez, ze ocena ta nie moze zaleze¢ od zdarzen, ktore wystgpity po zawarciu
umowy i sg niezalezne od woli stron. Zdarzenia zaszte po zawarciu umowy nie
majg znaczenia dla oceny abuzywnosci postanowien umowy.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy bank
uzasadnit wystepowaniem w sprawie istotnych zagadnien prawnych i potgczong
z nimi przez skarzgcego potrzebg wyktadni przepisow prawa budzgcych powazne
watpliwosci:

1) czy art. 6 ust. 1 oraz 7 ust. 1 dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5
kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkow w umowach konsumenckich
(dalej: dyrektywa 93/13) sprzeciwia sie temu, aby przy ocenie nieuczciwego
charakteru warunku dotyczgcego sposobu ustalania kursu waluty w umowie
kredytu denominowanego lub indeksowanego uwzgledni¢ jego fakultatywny (a nie
obligatoryjny) charakter oraz pozostatg tres¢ stosunku prawnego taczgcego strony,
w tym réwniez czy okolicznos¢, ze umowa mogta by¢ hipotetycznie wykonywana
poprzez rozliczenie bezposrednio w walucie obcej ma znaczenie dla oceny

mozliwosci dalszego trwania umowy dokonywanej wedtug kryteriow obiektywnych;
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2) czy i jakie znaczenie dla uznania postanowienia za abuzywne ma
specyfika umow kredytu indeksowanego, dostrzezona przez ustawodawce unijnego
w ust. 2 zatgcznika do dyrektywy 93/13 i czy przy tej ocenie ma znaczenie
Jistotnos¢” dla konsumenta informacji zwigzanej z postanowieniem uznanym za
abuzywne, a w konsekwencji czy informacja co do tego w jaki konkretnie sposéb
(wedtug jakich kryteridow) bank ustala tabele kurséw walut obcych ma charakter
informacji ,istotnej” dla konsumenta, pozwalajgcej na oszacowanie istotnych
konsekwencji ekonomicznych umowy (art. 385 § 1i 2 k.c. w zw. z ust. 2 zatgcznika
do dyrektywy 93/13);

3) czy zastosowana przez sgd sankcja niewaznosci catej umowy kredytu
odpowiada zasadzie proporcjonalnosci, a jezeli nie, to czy dopuszczalne jest w
takiej sytuacji uzupetnienie stosunku prawnego pomiedzy stronami umowy kredytu
indeksowanego kursem waluty obcej w sytuacji stwierdzenia przez sad
niedozwolonego charakteru postanowienia takiej umowy poprzez: zastosowanie
ustawowego przepisu dyspozytywnego, ktory obowigzuje w dacie orzekania lub
wskaznika o charakterze dyspozytywnym, ktoéry obowigzywat w dacie zawarcia
umowy kredytu, a zostat usankcjonowany przepisem ustawowym (art. 358 § 2 k.c.,
art. 3 k.c., art. 385 § 2 k.c., art. 3852 k.c. w zw. z art. 4 ust. 2 oraz art. 6 ust. 1
dyrektywy 93/13)7?

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Argumentacja skarzgcego banku — sprowadzajgca sie do oceny mozliwosci
dalszego trwania umowy, alternatywnie uznania jej za niewazng, abuzywnosci
postanowienn umownych, ktére odwotujg sie do ustalanej przez bank tabeli kurséw
walut obcych, w tym z uwzglednieniem zasady proporcjonalnosci, a takze
mozliwosci sgdowej modyfikacji umowy — nie uzasadnia przyjecia skargi kasacyjne;j
do rozpoznania.

Uchwatg petnego sktadu Izby Cywilnej SN z 25 kwietnia 2024 r., Il CZP
25/22, do rangi zasady prawnej podniesiono tezy, ze:

1) W razie uznania, iz postanowienie umowy kredytu indeksowanego lub
denominowanego odnoszgce sie do sposobu okreslania kursu waluty obcej stanowi
niedozwolone postanowienie umowne i nie jest wigzgce, w obowigzujgcym stanie
prawnym nie mozna przyjgc¢, ze miejsce tego postanowienia zajmuje inny sposob
okreslenia kursu waluty obcej wynikajgcy z przepisow prawa lub zwyczajéw;
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2) w razie niemozliwosci ustalenia wigzgcego strony kursu waluty obce;j
w umowie kredytu indeksowanego lub denominowanego umowa nie wigze takze
w pozostatym zakresie.

Powyzsze tezy, wigzac w niniejszej sprawie (art. 88 u.s.n.), uniemozliwiajg
przyjecie skargi kasacyjnej w oparciu o podstawy przyjecia do rozpoznania
dotyczgce mozliwosci stosowania kursu walutowego innego niz ustalony umowag
kurs ogtaszany przez pozwanych bank, a kolejny punkt uchwaty wyklucza trwanie

stosunku prawnego po usunieciu z tresci umowy zrédfa kursu walutowego.

W celu uwzglednienia wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania skarzgcy
musiatby zakwestionowac teze Sadu drugiej instancji o nieuczciwym charakterze
przelicznikow walutowych ustanowionych w umowie lub zakwalifikowaniu umowy
jako umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej. W niniejszej sprawie mamy
do czynienia z kredytem indeksowanym, ktéry jest wyrazony w ziotych oraz
wyptacany isptacany w ziotych, a kurs waluty obcej stuzy tylko waloryzaciji
wysoko$ci zobowigzania. Umowa nie przewidywata mozliwosci sptaty kredytu
bezposrednio w CHF. Mozliwo$¢ ta pojawita sie dopiero w z dniem wejscia w zycie
art. 69 ust. 3 p.b.,, tj. 26 sierpnia 2011 r. W 2015 roku strony zawarly aneks
regulujgcy sptate w CHF. W chwili zawarcia umowy byla ona umowg kredytu
indeksowanego. Na podstawie art. 3852 k.c. dla stosowania art. 385* k.c. istotna
jest chwila zawarcia umowy (uchwaty w sktadzie 7 sedziéw SN z 20 czerwca 2018
r., I CZP 29/17, OSNC 2019, nr 1, poz. 2, z 7 maja 2021 r., lll CZP 6/21, OSNC
2021, nr 9, poz. 56).

Odwotanie sie przez bank do problematyki tabel kurséw walut obcych
wymaga z kolei wyjasnienia, ze na podstawie 111 ust. 1 pkt 4 p.b. banki
zobowigzane sg do ogtaszania w miejscu wykonywania czynno$ci stosowanych
kursow walutowych. Kurs ten wigze klientéw banku przy dokonywaniu z bankiem
czynnosci w okresie od ogtoszenia kursu do ogtoszenia nowego kursu. Istotne jest
tu jednak to, iz nie mozna umowg zwigza¢ konsumenta kursami, ktére dopiero
zostang ogtoszone, a orzecznictwo jednolicie uznaje takie zwigzanie przyszitym
kursem za niedozwolone. Postanowienie o odestaniu do tabeli kursowej banku,
jako wspotokreslajgce wysokosS¢ pozostatego do sptaty zadtuzenia, czyli gtdbwne
$wiadczenie kredytobiorcy, co do zasady nie podlega ocenie w $wietle art. 385* § 1

k.c., lecz tylko pod warunkiem, ze postanowienie to zostato sformutowane w
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sposob jednoznaczny. Utrwalona jest rozszerzajgca wyktadnia tego warunku jako
obejmujgcego nie tylko tekst warunku (jest jasne, co znaczy stosowanie kursu
ogtoszonego przez bank), lecz takze mechanizm dziatania tego warunku. Aby
odestanie bylo dozwolone, w umowie musiatyby zosta¢ zawarte szczegotowe
zasady ustalania kursu tak, aby kredytobiorca sam mogt obliczy¢ ten kurs w danej
chwili.

Problem dotyczacy roli nieskodyfikowanej zasady proporcjonalnosci nie
moze byC podstawg przyjecia skargi do rozpoznania, gdyz zarzut naruszenia
zasady proporcjonalnosci moze jedynie wspieraé zarzut naruszenia prawa
materialnego przez przyjecie wyktadni okreslonego przepisu naruszajgcej te
zasade. Dla powotania sie na zasade proporcjonalnosci musi istnie¢ inny sposob
rozumienia przepisu prawa, bardziej szanujgcy te zasade, odmienny od sposobu
odczytania przepisu przez sad drugiej instancji. Bank nie wskazat, ktory przepis
nalezy wyktada¢ odmienne, tak aby nie naruszat on zasady proporcjonalnosci lub
naruszat jg w mniejszym stopniu.

Biorgc powyzsze pod uwage Sgd Najwyzszy na podstawie art. 398° k.p.c.
oddalit wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Na podstawie art. 98 k.p.c. powodom przystuguje od skarzgcego zwrot
kosztow sporzadzenia odpowiedzi na skarge kasacyjng w wysokosci stawki
minimalnej okreslonej w stosowanym odpowiednio § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia

Min. Sprawiedl. w sprawie opfat za czynnosci radcow prawnych.
[SOP]

[ms]



