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POSTANOWIENIE

11 grudnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w |zbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Wiadystaw Pawlak

na posiedzeniu niejawnym 11 grudnia 2024 r. w Warszawie
w sprawie z powddztwa J. Z.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Ministrowi Obrony Narodowej
0 zaptate,

na skutek skargi kasacyjnej J. Z.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie

z 5 kwietnia 2023 r., V ACa 588/22,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. nie obcigza powoda kosztami postepowania kasacyjnego;

3. przyznaje od Skarbu Panstwa - Sadu Apelacyjnego w
Warszawie na rzecz radcy prawnego M. Z. wynagrodzenie w
kwocie 4050 (cztery tysigce pieédziesiat) zi, powiekszonej o
stawke podatku od towaréow i ustug, tytulem nieoptaconej
pomocy prawnej udzielonej powodowi J. Z. z urzedu w

postepowaniu kasacyjnym.

(E.C.)

UZASADNIENIE
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W zwigzku ze skargg kasacyjng powoda J. Z. od wyroku Sgdu Apelacyjnego
w Warszawie z dnia 5 kwietnia 2023 r., sygn. akt V ACa 588/22 Sad Najwyzszy

zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398 °§ 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie saddéw, zachodzi niewaznos$é
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Tylko na tych
przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec¢ rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo i procesowo jest
uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych mogag by¢ zrealizowane jej funkcje
publicznoprawne. Zatem nie w kazdej sprawie, skarga kasacyjna moze by¢ przyjeta
do rozpoznania. Sgd Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i nie rozpoznaje
sprawy, a jedynie skarge, bedgcg szczegdélnym $rodkiem zaskarzenia. W
judykaturze Sadu Najwyzszego, odwotujgcej sie do orzecznictwa Europejskiego
Trybunatu Praw Cztowieka w Strasburgu, jeszcze w okresie obowigzywania kasacji
zostato utrwalone stanowisko, ze ograniczenie dostepnosci i dopuszczalnosci
kasacji nie jest sprzeczne z Konstytucjg RP, ani z wigzgcymi Polske
postanowieniami konwencji miedzynarodowych (por. uzasadnienie uchwaty sktadu
siedmiu sedziow Sgdu Najwyzszego z dnia 17 stycznia 2001 r., Il CZP 49/00,
OSNC 2001, nr 4, poz. 53).

Podstawowym celem postepowania kasacyjnego jest ochrona interesu
publicznego przez zapewnienie jednolitosci wyktadni oraz wktad Sgdu Najwyzszego
w rozwoj prawa i jurysprudencji (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 4
lutego 2000 r., Il CZ 178/99, OSNC 2000, nr 7-8, poz. 147).

Skarzacy zarzucit naruszenie prawa materialnego, tj.: art. 2 Konstytucji RP
przez podwazenie zasady sprawiedliwosci spotecznej i zaufania do panstwa i jego
organow; art. 77 ust. 1 Konstytucji RP na skutek naruszenia zasady, ze za
poniesiong strate nalezna jest rekompensata (odszkodowanie, zados¢uczynienie),

w szczegolnosci, gdy posrednig ofiarg zbrodni zabdjstwa dokonanego przez
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funkcjonariusza publicznego w czasie wykonywania obowigzkow stuzbowych jest
poszkodowany (powod); art. 117 § 2 k.c,, art. 442 § 1 i 2 k.c. (w brzmieniu
obowigzujgcym na dziehn 22 kwietnia 1982 r.) oraz art. 442" § 2 k.c. w zw. z art. 5
k.c. przez uwzglednienie podniesionego przez pozwanego zarzutu przedawnienia
roszczenia, mimo ze w stanie faktycznym tej sprawy stanowi on naduzycie prawa,
jest sprzeczny z zasadami wspotzycia spoftecznego i konstytucyjng zasada, iz za
poniesiong strate nalezna jest rekompensata (odszkodowanie), w szczegolnosci,

gdy posrednig ofiarg zbrodni zabdjstwa jest poszkodowany (powdd).

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy opart na
przestance uregulowanej w art. 398 °%§ 1 pkt. 4 k.p.c. Przestanka ta nie zostata

jednak spetniona.

Przewidziana w art. 398° § 1 pkt. 4 k.p.c. oczywista zasadno$¢ skargi
kasacyjnej zachodzi wowczas, gdy z jej tresci, bez potrzeby gtebszej analizy oraz
szczegotowych rozwazan, wynika, ze przytoczone podstawy kasacyjne uzasadniajg
uwzglednienie skargi. W wypadku, gdy strona skarzgca twierdzi, ze jej skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, powinna przedstawi¢ argumentacje
prawng, wyjasniajgcg w czym ta oczywisto$¢ sie wyraza oraz uzasadni¢ to
twierdzenie. Powinna w zwigzku z tym wykazac¢ kwalifikowang posta¢ naruszenia
prawa materialnego i procesowego, polegajgcg na jego oczywistosci prima facie,
przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej (por. m.in. postanowienia Sgdu
Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49, z
dnia 14 lipca 2005 r., lll CZ 61/05, OSNC 2006, nr 4, poz. 75, z dnia 26 kwietnia
2006 r., Il CZ 28/06, nie publ., z dnia 29 kwietnia 2015 r., Il CSK 589/14, nie publ.).
Przestankg przyjecia skargi kasacyjnej nie jest oczywiste naruszenie konkretnego
przepisu prawa materialnego lub procesowego, lecz sytuacja, w ktérej naruszenie
to spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidlowego orzeczenia (por.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 8 pazdziernika 2015 r., IV CSK 189/15 nie

publ. i przywotane tam orzecznictwo).

W ocenie skarzgcego oczywista zasadnos$¢ skargi kasacyjnej wynika z

naruszenia art. 2 i 77 ust. 1 Konstytucji RP.
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Sady obu instancji przyjety, ze spetniona zostata przestanka bezprawnosci
zdarzenia wywotujgcego szkode dziataniami funkcjonariusza publicznego, ktore
miato miejsce w 1982 r., kiedy to powdd miat 12 lat, ale z uwagi na date czynu
funkcjonariusza publicznego oraz wiedze powoda w tej materii, doszto do
przedawnienia roszczeh powoda w 1992 r., zas pozew zostat wniesiony dopiero w
lutym 2017 r.

Dlatego tez nie moze by¢ mowy o oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej,
tym bardziej, ze Sady meriti ocenitly, Ze podniesienie w tej sprawie przez
pozwanego zarzutu przedawnienia nie uzasadniania zakwalifikowania go jako

naduzycia prawa podmiotowego.

Przyjecie przez sady meriti sprzecznosci zarzutu przedawnienia z zasadami
wspotzycia nalezy do kategorii ocennych i wobec tego moze mie¢ miejsce jedynie
wyjatkowo. Sgd powinien oceni¢, czy okolicznosci w rozstrzyganej sprawie dajg
podstawe do usprawiedliwienia op6znienia w dochodzeniu spornego roszczenia,
ktére to opdznienie nie jawi sie tez jako nadmierne (por. wyrok Sgdu Najwyzszego
z dnia 14 grudnia 2011 r., | CSK 238/11, nie publ). Znaczenie ma réwniez
zachowanie dtuznika, ktéry swojg postawg mogt utwierdzaé wierzyciela w
stusznosci jego roszczen w okresie biegu terminu przedawnienia oraz charakter
dochodzonego roszczenia, a takze to, czy w okresie biegu przedawnienia istniata z
uwagi na niejasnos¢ stanu prawnego okreslona, uksztattowana praktyka
rozstrzygania tego rodzaju roszczen przez organy stosujgce prawo (zob. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 20 pazdziernika 2011 r., IV CSK 16/11, nie publ.).

Uznanie, ze w danej sprawie z uwagi na catoksztatt okolicznosci,
skorzystanie z zarzutu przedawnienia stanowi naduzycie prawa podmiotowego ma
charakter uznaniowy, a wobec tego jest przejawem dyskrecjonalnej wtadzy sgdu
meriti. W konsekwencji skuteczno$¢ podniesienia w skardze kasacyjnej zarzutu
naruszenia przez sad drugiej instancji art. 117§ 2 k.c. w zw. z art. 5 k.c., jest
uzalezniona od tego, czy dokonanej przez ten Sgd ocenie mozna przypisa¢ cechy
dowolnosci (por. uzasadnienie wyroku Sgdu Najwyzszego z dnia 13 wrzesnia 2012

r, V CSK 409/11, nie publ.). Uwagi te nalezy odnies¢ do oceny zarzutu
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przedawnienia na gruncie majgcych zastosowanie w tej sprawie przepisow art. 442
§1i2k.c.

W Swietle przedstawionych pisemnych motywow rozstrzygniecia Sgdéw obu
instancji brak podstaw do stwierdzenia, ze uwzglednienie zarzutu przedawnienia w
stanie faktycznym sprawy byto dowolne, a przez to w sposdb oczywisty
naruszajgce art. 5 k.c. Nie zostaty wykazane przez powoda okolicznosci, ktére

uniemozliwiaty dochowanie terminéw do wniesienia powodztwa.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., a o kosztach postepowania
kasacyjnego orzekt na podstawie art. 102 k.p.c., art. 398%' k.p.c. i art. 391 § 1 k.p.c.,
uznajgc, ze ze wzgledu na sytuacje osobistg i majgtkowg powoda zachodzi
wypadek szczegoblnie uzasadniony w rozumieniu art. 102 k.p.c., tym bardziej, ze
takg podstawe rozstrzygniecia o kosztach procesu przyjety Sady obu instancji.

O kosztach nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej pozwanemu z urzedu,
rozstrzygnieto stosownie do art. 223 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o
radcach prawnych (jedn. tekst: Dz.U. z 2024 r. poz.449)oraz §2i§4 ust. 1i3,§ 8
pkt 6 i § 16 ust. 4 pkt 2 oraz § 24 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
14 maja 2024 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa albo jednostki
samorzadu terytorialnego kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez

radce prawnego z urzedu (Dz.U. z 2024 r. poz. 764).

(E.C.)
r.g.



