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POSTANOWIENIE

12 sierpnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Dariusz Pawltyszcze

na posiedzeniu niejawnym 12 sierpnia 2024 r. w Warszawie
w sprawie z powodztwa M. D.

przeciwko Bank w W.

o zapfate,

na skutek skargi kasacyjnej Bank w W.

od wyroku Sgdu Okregowego w Krakowie z 5 grudnia 2022 r., 1l Ca 1360/22,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasadza od Bank w W. na rzecz M. D. 2700 (dwa tysigce
siedemset) zt kosztéw postepowania kasacyjnego z odsetkami
ustawowymi za opoéznienie od uptywu tygodnia od dnia

doreczenia niniejszego postanowienia zobowigzanemu.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 5 kwietnia 2022 r., XII C 272/20, Sad Rejonowy dla Krakowa —
Podgérza w Krakowie zasagdzit od pozwanego banku na rzecz powddki
(kredytobiorcy) 69 643,73 zt z odsetkami ustawowymi za opdznienie z tytutu zwrotu
sptaconych rat kredytu jako sSwiadczenia nienaleznego, uiszczanych bankowi
w wykonaniu niewaznej umowy kredytu indeksowanego do franka szwajcarskiego
(CHF) zawartej w 2008 roku, oddalajgc powodztwo w pozostatym zakresie, tj. co do

odsetek od 5557,64 zt za dzieh 4 pazdziernika 2021 r.

Zaskarzonym wyrokiem Sad drugiej instancji oddalit apelacje banku.
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Sad odwotawczy ocenit, Zze zakwestionowane przez kredytobiorce
postanowienia umowy, odnoszgce sie do zawartych w niej klauzul indeksacyjnych,
stanowig klauzule niedozwolone (art. 385! k.c.), gdyz umowa ta w dacie jej
zawarcia ksztattowata prawa i obowigzki kredytobiorcy w sposob sprzeczny z
dobrymi obyczajami, razgco naruszajgc interesy kredytobiorcy, a jej postanowienia
dotyczgce gtbwnego sSwiadczenia byty niejednoznaczne wobec przyjetego
mechanizmu waloryzacji. Po usunieciu klauzul abuzywnych nie mozna wypeic¢ tak
powstatej w umowie luki, wiec cata umowa nie moze waznie wigza¢ stron;
zakwestionowane postanowienia umowy odnoszgce sie do klauzul indeksacyjnych
przewidujg gtébwne Swiadczenia stron i zostalty sformutowane w sposéb
niejednoznaczny, zas ich usuniecie ze skutkiem ex lege i ex tunc powoduje, iz brak
jest okreslenia w umowie jej essentialia negotti przewidzianych w art. 69 ustawy
Prawo bankowe (dalej p.b.), co skutkuje tym, ze obowigzywanie jej w dalszym
ciggu nie jest mozliwe i uzasadnia stwierdzenie, ze umowa jest niewazna. W
efekcie stwierdzenia niewaznosci umowy sSwiadczenie spetnione w wykonaniu
niewaznego zobowigzania jest co do zasady Swiadczeniem nienaleznym, ktore
podlega zwrotowi jako korzys¢ majgtkowa uzyskana bezpodstawnie kosztem
Swiadczacego (art. 410 § 1 k.c. w zw. z art. 405 k.c.). Sad Okregowy zaznaczyt, ze
niewaznos¢ klauzul indeksacyjnych wynika z zastrzezenia dla banku prawa do
arbitralnego ksztattowania kursu franka szwajcarskiego przyjetego do przeliczenia
Swiadczen stron, w tym kapitatu kredytu juz przy wyptacie kredytu, a nastepnie przy
wyliczaniu poszczegodlnych rat kredytu. Sad drugiej instancji zauwazyt tez, ze skoro
kredyt jest umowg dwustronnie zobowigzujgcg i odptatng, ale nie jest umowg
wzajemna, to brak jest mozliwosci uwzglednienia zarzutu zatrzymania zgtoszonego
przez bank.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzacy bank
uzasadnit:

1) wystepowaniem w sprawie istotnych zagadnien prawnych:

a) czy uznanie obecnych w umowie o kredyt indeksowany kursem
waluty obcej klauzul spreadowych (przelicznikéw walut), nieokres$lajgcych gtéwnego

przedmiotu umowy, za niedozwolone (nieuczciwe) warunki umowne, powoduje
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niewazno$c¢ catej umowy (art. 385! § 1 zdanie drugie k.c. w zwigzku z art. 4 ust. 2
dyrektywy 93/13 oraz art. 3852 § 2 k.c. w zw. z motywem dwudziestym pierwszym
dyrektywy 93/13);

b) czy wobec umozliwienia kredytobiorcom posiadajgcym kredyty
denominowane lub indeksowane dokonywania ich sptaty bezposrednio w walucie
obcej na podstawie art. 69 ust. 3 p.b. kredyty denominowane lub indeksowane do

waluty obcej nadal nalezy uwazac za kredyty udzielone w ztotych;

C) czy w przypadku uznania w umowie o0 kredyt indeksowany
klauzul odnoszgcych sie do indeksacji za niedozwolone (nieuczciwe) warunki
umowne prawidtowe jest odwotanie sie do stawki referencyjnej WIBOR jako
podstawy dla okreslenia oprocentowania zobowigzan kredytowych, skoro w
umowie wigzgcej strony stawka ta wystepuje i jest ona definiowana jako odnoszgca
sie do kredytéw nieindeksowanych, wyrazonych w walucie polskiej — zamiast
uznania umowy za niewazng (art. 385! § 2 k.c. w zw. z art. 6 ust. 1 Dyrektywy Rady
93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w

umowach konsumenckich oraz w zw. z jej motywem dwudziestym pierwszym);
2) potrzebg wykfadni:

a) art. 4 ust. 2, art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13/EWG, art. 65, 354,
358 § 2, 385' § 1i 2 k.c., 3852 k.c. oraz art. 69 ust. 3 p.b. i rozstrzygniecie ,czy w
razie stwierdzenia przez sgd w toku kontroli incydentalnej, Zze obecne w umowie
kredytu hipotecznego odniesionego do waluty obcej klauzule dotyczgce spreadow
walutowych [w istocie kursow walut, a nie réznicy miedzy kursem kupna i
sprzedazy w danej chwili, co jest pierwotnym znaczeniem stowa ,spread”] stanowig
niedozwolone (nieuczciwe) postanowienia umowne, zachodzg podstawy do
catkowitego pozbawienia takiej umowy kredytowej jej indeksowanego charakteru, a
w konsekwencji do upadku umowy, czy tez wtasciwym jest pozostawienie w mocy
mechanizmu odniesienia kredytu do waluty obcej, jako objetej zgodnym zamiarem
stron umowy, oraz czy w takim wypadku zasadne jest odwofanie sie, w miejsce
postanowienia bezskutecznego, do normy bezwzglednie obowigzujgcej art. 69 ust.
3 Prawa bankowego, o$wiadczen woli stron (art. 65 k.c.), bgdz do dyspozytywnej

normy przewidzianej art. 358 § 2 k.c.”;
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b) art. 496 k.c. w zw. z art. 497 k.c. co do tego, czy w przypadku
uznania umowy kredytu za niewazng bank moze podnieS¢ skuteczny zarzut
zatrzymania swiadczenia do warto$ci wyptaconego kapitatu kredytu, w Swietle

rozbieznosci co do wzajemnego charakteru umowy kredytowe,.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:
Uchwatg petnego sktadu Izby Cywilnej SN z 25 kwietnia 2024 r., Ill CZP

25/22, do rangi zasady prawnej podniesiono tezy, ze:

1) W razie uznania, iz postanowienie umowy kredytu indeksowanego lub
denominowanego odnoszgce sie do sposobu okreslania kursu waluty obcej stanowi
niedozwolone postanowienie umowne i nie jest wigzgce, w obowigzujgcym stanie
prawnym nie mozna przyjac, ze miejsce tego postanowienia zajmuje inny sposob
okreslenia kursu waluty obcej wynikajgcy z przepiséw prawa lub zwyczajow;

2) w razie niemozliwosci ustalenia wigzgcego strony kursu waluty obce;j
w umowie kredytu indeksowanego lub denominowanego umowa nie wigze takze
w pozostatym zakresie.

Powyzsze tezy, wigzac w niniejszej sprawie (art. 88 u.s.n.), uniemozliwiajg
przyjecie skargi kasacyjnej w oparciu o podstawy przyjecia do rozpoznania
przytoczone wyzej w pkt 1 lit. a, ¢ i pkt 2 lit. a. W celu uwzglednienia wniosku
0 przyjecia skargi do rozpoznania skarzgcy musiatby zakwestionowac¢ teze Sadu
drugiej instancji o nieuczciwym  charakterze przelicznikow  walutowych
ustanowionych w umowie lub zakwalifikowaniu umowy jako umowy kredytu

indeksowanego do waluty obcej.

Do podwazenia kwalifikacji umowy jako umowy kredytu indeksowanego
zmierza zagadnienie przedstawione w pkt 1 lit. b. Kredyt indeksowany jest
wyrazony w ztotych oraz wyptacany i sptacany w ztotych, a kurs waluty obcej stuzy
tylko waloryzacji wysokosci zobowigzania. W chwili zawarcia umowy byta ona
umowg kredytu indeksowanego i na podstawie art. 3852 k.c. nie ma znaczenia
wejscie w zycie w dniu 26 sierpnia 2011 r. art. 69 § 3 p.b. przyznajgcego
kredytobiorcom prawo do sptaty kredytow indeksowanych w walucie indeksacji,
niezaleznie od zapisow umowy. Innymi stowy: umowy niewazne przed 26 sierpnia

2011 r. nie staty sie wazne z chwilg wejscia w zycie art. 69 § 3 p.b.



| CSK 1571/23 5

Skarzgcy bank poruszyt tez problematyke zgtoszenia zarzutu zatrzymania —
pkt 2 lit. b powyzej — co do ktérego nalezy zauwazy¢, ze na podstawie art. 487 § 2
k.c. umowa wzajemna polega na wymianie swiadczen: jedna strona Swiadczy na
rzecz drugiej, a wzamian otrzymuje $wiadczenie od drugiej strony umowy.
Swiadczenia wzajemne powinny byé spetniane jednoczesnie, chyba ze umowa lub
ustawa stanowi inaczej (art. 488 § 1 k.c.). Zatem strony mogg postanowic, ze jedna
ze stron spetnia swoje Swiadczenie wczesniej, lecz przynajmniej z charakteru
Swiadczen wzajemnych powinna wynika¢é mozliwos¢ ich jednoczesnego
Swiadczenia. w umowie kredytu nie jest mozliwe jednoczesne spetnienie swiadczen
stron. Jednoczesna wyptata kredytu ijego sptata pozbawitoby umowe
jakiegokolwiek sensu. Umowa kredytu nie jest umowg wzajemng. Swiadczeniami
wzajemnymi mogg by¢ tylko swiadczenia réznorodzajowe (wyrok SN z 17 marca
2022 r., Il CSKP 474/22, OSNC-ZD D/2022, poz. 44). Swiadczenia pieniezne moga
by¢ swiadczeniami wzajemnymi tylko pod warunkiem, ze majg zostaé spetnione
w réznych walutach (umowa sprzedazy waluty obce;j).

Ponadto kwestia wzajemnego charakteru umowy kredytu nie ma wprost
znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy. Skarzacy bank zarzuca bezpodstawne
oddalenie przez Sad drugiej instancji zarzutu zatrzymania swojego Swiadczenia.
Zatem w sprawie istotnym zagadnieniem jest, czy gdy obydwie strony zobowigzane
sg do spetnienia Swiadczen pienieznych, kazdej z nich przystuguje prawo
zatrzymania (art. 496 w zw. z art. 497 k.c.). Niezaleznie od kwalifikacji umowy
kredytu jako wzajemnej lub niewzajemnej prawo zatrzymania moze przystugiwac
tylko w przypadku s$wiadczeh réznorodzajowych. W uchwale 7 sedziow z 19
czerwca 2024 r., Il CZP 31/23, Sad Najwyzszy uznat, ze prawo zatrzymania nie
przystuguje stronie, ktdéra moze potrgciC swojg wierzytelnos¢ z wierzytelnoscig
drugiej strony.

Biorgc powyzsze pod uwage Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° k.p.c.
oddalit wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Na podstawie art. 98 k.p.c. powddce przystuguje od skarzgcego zwrot

kosztow sporzadzenia odpowiedzi na skarge kasacyjng w wysokosci stawki
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minimalnej okreslonej w stosowanym odpowiednio § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia

Min. Sprawiedl. w sprawie opfat za czynnosci adwokackie.
[SOP]

[ms]



