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POSTANOWIENIE

26 czerwca 2025 .
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Beata Janiszewska

na posiedzeniu niejawnym 26 czerwca 2025 r. w Warszawie
w sprawie z powodztwa J.R.

przeciwko S. spotce akcyjnej w W.

o ustalenie i zapfate, ewentualnie o zaptate,

na skutek skargi kasacyjnej S. spo6tki akcyjnej w W.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Biatymstoku

z 4 stycznia 2024 r., | ACa 1693/22,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2. zasadza od S. spoélki akcyjnej w W. na rzecz J.R. kwote 2700
(dwa tysigce siedemset) zlotych z odsetkami w wysokosci
odsetek ustawowych za opéznienie w spetnieniu swiadczenia
pienieznego, za czas po uplywie tygodnia od dnia doreczenia
orzeczenia zobowigzanemu do dnia zaptaty, tytutem kosztéw

postepowania kasacyjnego.

[J.T]
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UZASADNIENIE

Pozwany S. S.A. w W. (dalej: bank) wnidst skarge kasacyjng od wyroku
Sadu Apelacyjnego w Biatymstoku, ktéorym oddalono w czesci apelacje skarzgcego
od wyroku Sadu pierwszej instancji wydanego w sprawie o ustalenie i zaptate

toczgcej sie z powodztwa J.R.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania bank wskazat
pietnascie przyczyn kasacyjnych w rozumieniu art. 398° § 1 k.p.c. Dziewie¢ z nich
dotyczyto  wystepowania w sprawie istotnego zagadnienia prawnego
(art. 398°§ 1 pkt 1 k.p.c.), a szeS¢ — potrzeby wyktadni przepiséw prawnych
budzgcych watpliwosci lub  wywotujgcych rozbieznosci w  orzecznictwie
(art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.). Natura obu wspomnianych przyczyn kasacyjnych byta
juz przedmiotem bardzo licznych wypowiedzi Sadu Najwyzszego i zostata
szczegotowo omowiona m.in. w postanowieniu SN z 30 grudnia 2024 r.,

| CSK 3562/23, wydanym w sprawie z udziatem pozwanego.

Przyczyny kasacyjne oznaczone przez bank literami 1d, le, 1f, 1g oraz
1h nie zaistniaty. To samo tyczy sie przyczyn oznaczonych jaki i.b, i.c, i.d, i.e oraz
i.f. Cho¢ sformutowane na s. 2-9 i opisane szerzej w dalszej czesci skargi kwestie
dotyczgce problematyki kredytow powigzanych z kursem waluty obcej sg
obiektywnie istotne, a dawniej rzeczywiscie budzity powazne watpliwosci, to
obecnie nalezy uznaé je za wyjasnione — w kierunku odmiennym od oczekiwanego
przez pozwanego - dzieki uchwale Sadu Najwyzszego — Izby Cywilnej —
z 25 kwietnia 2024 r., 1l CZP 25/22. Wobec braku podstaw do podjecia dziatan
unormowanych w art. 88 § 1 u.s.n., przy rozpoznawaniu niniejszej sprawy Sad
Najwyzszy pozostaje przy tym, na mocy art. 87 § 1 u.s.n., zwigzany stanowiskiem

wyrazonym w sentencji tego orzeczenia.

We wspomnianej uchwale szeroko umotywowano zajete stanowiska, totez
powtarzanie obecnie tej argumentacji nie jest konieczne. Wobec tego wypada

jedynie  przypomnie¢, ze juz stwierdzenie niedozwolonego charakteru
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postanowienia umowy kredytu indeksowanego lub denominowanego odnoszgcego
sie do sposobu okreslania kursu waluty obcej prowadzi do niezwigzania stron takze
pozostatg czescig umowy. Wymienione wyzej przyczyny kasacyjne dotyczyty
wprost tego wiasnie zagadnienia; zwigzanie Sadu Najwyzszego stanowiskiem
zajetym we wspomnianej uchwale sprawia, ze przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania na podstawie tych przyczyn nie bytoby uzasadnione. Uzupetniajgco
nalezy dodac, ze przyczyny oznaczone wyzej jako 1d oraz 1e pozornie dotyczag
kwestii odmiennych. Rzecz jednak w tym, Zze juz skuteczne zakwestionowanie
przez konsumenta tak zwanej klauzuli kursowej (okreslanej tez klauzulg spreaddw)

powoduje, ze umowa nie wigze stron w jakimkolwiek zakresie.

Przyjecia skargi do rozpoznania nie uzasadnia rowniez przyczyna kasacyjna
oznaczona jako la — w pierwszym z zawartych w niej zagadnien, dotyczgcym
posiadania przez powodow interesu prawnego w ustaleniu niewaznosci umowy
w sytuacji, gdy mogg oni dochodzi¢ zwrotu swiadczen uiszczonych (w éwczesnym
przekonaniu stron) w wykonaniu tej umowy. Kwestia ta nie jest jednak aktualna,
gdyz pojecie ,interesu prawnego” w tzw. sprawach frankowych nalezy uznaé za
wyjasnione. Byto ono przedmiotem bogatego orzecznictwa Sadu Najwyzszego,
w ktorym wskazano, Ze rozumienie interesu prawnego musi by¢ szerokie
i elastyczne, a takze uwzglednia¢ okolicznosci danej sprawy. W okreslonych
sytuacjach nie mozna wiec wykluczy¢, ze mozliwos¢ wytoczenia powodztwa
0 zapfate nie wyczerpuje interesu prawnego po stronie osoby kwestionujgcej
zwigzanie czescig postanowien umowy lub istnienie zobowigzania majgcego
wynika¢ z umowy kredytu (zob. postanowienie SN z 29 grudnia 2021 r.,
| CSK 336/21, oraz wyrok SN z 26 maja 2022 r., Il CSKP 19/22). Dotyczy to
zwlaszcza uméw zawartych na okres wielu lat, ktory nie uptynat jeszcze w chwili
orzekania, atakze sytuacji, w ktorych z zawarciem umowy kredytu tgczyto sie

ustanowienie jakiego$ zabezpieczenia.
Powyzsze okolicznosci sprawiajg rowniez, ze przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania nie uzasadnia — tozsama merytorycznie — przyczyna kasacyjna i.a.

Co sie tyczy drugiej z przyczyn oznaczonych jako 1.a, to dotyczy ona

mozliwosci wyeliminowania z umowy postanowien niedozwolonych przez
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zastgpienie ich, w drodze aneksu, tresciami, ktore nie realizujg przestanek
wynikajgcych z art. 385! § 1 zd. 1 k.c. Kwestia ta nie ma znaczenia dla sprawy
w tym sensie, ze sankcja z art. 385 § 1 zd. 1 k.c. dziata ex tunc oraz ex lege
(zob. uchwate — 7 — SN z 7 maja 2021 r., Illl CZP 6/21). Jezeli zatem okreslona
wadliwos¢ postanowien umowy prowadzi do jej niewaznosci, to stan taki istnieje od
poczgtku. Zawarcie aneksu, co do ktérego brak podstaw do uznania, by byt
nakierowany na usuniecie opisanego stanu rzeczy, nie moze mie¢ w takiej sytuacji

znaczenia dla odmiennego ukierunkowania oceny sprawy.

Przyczyna oznaczona jako 1b sprowadza sie do pytania o to, czy
przekazanie konsumentowi okre$lonych informacji przy zawarciu umowy sprawia,
ze mechanizm indeksacji kredytu powigzanego z walutg obcg jest jednoznaczny
i nie stanowi niedozwolonego postanowienia umownego. Jest jednak oczywiste, ze
kwestia wyjasnienia kontrahentowi przedsiebiorcy okreslonych kwestii sama
z siebie nie ma decydujgcego znaczenia dla oceny, czy spetnione zostaty
przestanki uznania postanowienia za niedozwolone na podstawie art. 3851 § 1
zd. 1 k.c. Co sie z kolei tyczy kryterium z art. 385! § 1 zd. 2 k.c. to, wbrew
zatozeniom skargi w sprawie nie ustalono, by konsumentowi udzielono stosownych
informacji. Przeciwnie, Sgd Okregowy ustalit, ze konsumentowi nie przedstawiono
wyczerpujgco i zrozumiale sposobu okreslania kurséw walut na potrzeby
wykonania spornej umowy, a Sad Apelacyjny ustalenia te podzielit

(s. 8128 uzasadnienia wyroku SA).

Istotnym zagadnieniem prawnym nie jest rowniez to, czy publicznoprawny
obowigzek publikowania przez banki tzw. tabel kursowych powoduje, ze
postanowienie umowy kredytu odsyfajgce do tak tworzonej tabeli nie moze by¢
przedmiotem badania przez pryzmat art. 3851 § 1 zd. 1 k.c. Stosownie do
art. 1 ust. 2 dyrektywy 93/13 warunki umowy odzwierciedlajgce obowigzujgce
przepisy ustawowe lub wykonawcze oraz postanowienia lub zasady konwencji
miedzynarodowych, ktérych strong sg Panstwa Czionkowskie lub Wspdinota,
zwlaszcza w dziedzinie transportu, nie bedg podlegaty przepisom tej dyrektywy.
Z kolei art. 111 ust. 1 pkt 4 pr.bank. stanowi, ze bank obowigzany jest ogtaszac
w miejscu wykonywania czynnos$ci, w sposob ogdlnie dostepny stosowane kursy

walutowe. Z zakresu kontroli przewidzianej przez dyrektywe 93/13 wytgczone
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bytoby zatem postanowienie umowne, ktore obligowatoby bank do ogtaszania
stosowanych przez niego kursow walutowych. Niewatpliwie jednak tres¢ spornej

umowy nie jest tozsama z trescig 111 ust. 1 pkt 4 pr.bank.

Kierujgc sie przedstawionymi wzgledami, Sad Najwyzszy uznat, ze
z motywdéw skargi nie wynika, by zachodzity okreslone w art. 398°§ 1 k.p.c.
przyczyny kasacyjne, co uzasadniato odmowe przyjecia tej skargi do rozpoznania.
O kosztach orzeczono zgodnie z zasadg odpowiedzialnosci za wynik sprawy, ich
wysokos$¢ ustalajgc na podstawie § 2 pkt 6 w zw. z § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za

czynnosci radcow prawnych.

Z uwagi na powyzsze, na podstawie art. 398° § 1 k.p.c., orzeczono, jak

w sentencji postanowienia.

Beata Janiszewska

[9.7]

[a.4]



