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POSTANOWIENIE

Dnia 11 maja 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiadystaw Pawlak

w sprawie z wniosku S. J.

przy uczestnictwie M. J., P. J., M. J., P. J. i matoletniej N. S.
o stwierdzenie nabycia spadku po K. J.,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 11 maja 2022 r.,

na skutek skargi kasacyjnej uczestniczki postepowania M. J.
od postanowienia Sgdu Okregowego w P.

z dnia 28 kwietnia 2021 r., sygn. akt XV Ca [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. oddala wniosek uczestniczki P. J. o zasadzenie kosztow
postepowania kasacyjnego;

3. przyznaje od Skarbu Panstwa - Sagdu Rejonowego w P. na
rzecz adw. M. M.-S. kwote 360 (trzysta szescédziesiat) zt, tytulem
wynagrodzenia za udzial w charakterze kuratora matoletniej
uczestniczki N. S. w postepowaniu kasacyjnym;

4. nakazuje pobra¢ od uczestniczki M. J. na rzecz Skarbu
Panstwa - Sadu Rejonowego w P. kwote 360 (trzysta
szesc¢dziesiat) zi, tytulem brakujacych kosztéw sadowych w
postepowaniu kasacyjnym obejmujacych wydatki na

wynagrodzenie kuratora matoletniej N. S..



UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng uczestniczki M. J. od postanowienia Sadu
Okregowego w P. z dnia 28 kwietnia 2021 r., sygn. akt XV Ca [...] Sgd Najwyzszy

zwazyt, co nastepuje:

W pierwszej kolejnosci - w zwigzku z pogladem zaprezentowanym przez
kuratora matoletniej uczestniczki N. S. w odpowiedzi na skarge kasacyjng - nalezy
wyjasni¢, ze nie bylo podstaw prawnych do ustanowienia kuratora dla tej
matoletniej uczestniczki na potrzeby postepowania kasacyjnego, gdyz ustanowienie
kuratora postanowieniem Sgdu Rejonowego w P. (Wydziat Rodzinny i Nieletnich) z
dnia 14 kwietnia 2017 r., sygn. akt IV Nsm [...] (k. 162) jest skuteczne takze w
postepowaniu kasacyjnym. Pozycja procesowa kuratora jest odmienna od pozycji

procesowej petnomocnika ustanowionego z urzedu.

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Tylko na tych
przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec¢ rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo i procesowo jest
uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych mogg by¢ zrealizowane jej funkcje
publicznoprawne. Zatem nie w kazdej sprawie, skarga kasacyjna moze by¢ przyjeta
do rozpoznania. Sgd Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i nie rozpoznaje
sprawy, a jedynie skarge, bedgcg szczegolnym sSrodkiem zaskarzenia.
W judykaturze Sadu Najwyzszego, odwotujgcej sie do orzecznictwa Europejskiego
Trybunatu Praw Cztowieka w Strasburgu, jeszcze w okresie obowigzywania kasacji
zostato utrwalone stanowisko, ze ograniczenie dostepnosci i dopuszczalnosci
kasacji nie jest sprzeczne z Konstytucja RP, ani z wigzgcymi Polske

postanowieniami konwencji miedzynarodowych (por. uzasadnienie uchwaty sktadu
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siedmiu sedzidbw Sadu Najwyzszego z dnia 17 stycznia 2001 r., [l CZP 49/00,
OSNC 2001, Nr 4, poz. 53).

Podstawowym celem postepowania kasacyjnego jest ochrona interesu
publicznego przez zapewnienie jednolitosci wyktadni oraz wkiad Sadu Najwyzszego
w rozwoj prawa i jurysprudencji (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
4 lutego 2000 r., I CZ 178/99, OSNC 2000, nr 7-8, poz. 147).

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej skarzgca oparta na przestankach
uregulowanych w art. 398° § 1 pkt 1 i 2 k.p.c. Przestanki te nie zostaty jednak

spetnione.

Wedtug ugruntowanego orzecznictwa Sadu Najwyzszego, przedstawienie
okolicznosci uzasadniajgcych rozpoznanie skargi kasacyjnej ze wzgledu na
przestanke istotnego zagadnienia prawnego polega na sformutowaniu tego
zagadnienia i wskazaniu argumentow, ktore prowadzg do rozbieznych ocen. Musi
przy tym chodzi¢ o zagadnienie nowe, dotychczas nierozpatrywane w judykaturze,
ktére zarazem ma znaczenie dla rozpoznania wniesionej skargi kasacyjnej oraz
innych podobnych spraw (por. postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 10 maja
2001, II CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz.11, z dnia 11 stycznia 2002, IlI CKN
570/01, OSNC 2002, nr 12, poz. 151, z dnia 21 czerwca 2016 r., V CSK 21/16,
nie publ., z dnia 15 czerwca 2016 r., V CSK 4/16, nie publ.).

Istotnego zagadnienia prawnego skarzgca upatruje w koniecznosci
wyjasnienia skutkéw wydziedziczenia dla zstepnych wydziedziczonego w sytuacji,
gdy w os$wiadczeniu o wydziedziczeniu spadkodawca wyklucza osobe

wydziedziczong z kregu spadkobiercow.

Z kolei oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na tym,
ze istnieje potrzeba wyktadni przepiséw budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow wymaga wykazania, ze
okreslony przepis prawa, mimo, iz budzi powazne watpliwosci, nie doczekat sie
wyktadni albo niejednolita wykfadnia wywotuje wyraznie wskazane przez
skarzgcego rozbieznosci w orzecznictwie w odniesieniu do identycznych Ilub
podobnych standéw faktycznych, ktére nalezy przytoczyé (por. postanowienia Sgdu

Najwyzszego z dnia 13 czerwca 2008 r., Il CSK 104/08, nie publ., z dnia
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26 czerwca 2015 r., Ill CSK 77/15, nie publ., z dnia 20 maja 2016 r., V CSK 692/15,
nie publ.).

Wedtug skarzgcej uczestniczki, w kontekscie skutkow wydziedziczenia
spadkobiercy ustawowego, zachodzi potrzeba wyktadni art. 931 § 2 k.c., tj. czy
takiego wydziedziczonego mozna traktowac¢ jak osobe, ktéra nie dozyta otwarcia
spadku. Uczestniczka wskazuje, ze takiego wydziedziczonego nie mozna jednak

traktowac jak osobe, ktora nie dozyta otwarcia spadku.

W stanie faktycznym sprawy spadkodawca sporzadzit w dniu 10 listopada
2011 r. testament notarialny, w ktérym oswiadczyt, ze wydziedzicza (pozbawia
zachowku) corke P. J., albowiem uporczywie nie dopetniata wzgledem niego

obowigzkdéw rodzinnych.

Podnoszone przez skarzgcg zagadnienie prawne i  watpliwosci
interpretacyjne zostaty juz wyjasnione. Mianowicie w uchwale z dnia 3 grudnia
2015r., Il CZP 85/15, Sad Najwyzszy wskazat, ze udziat spadkowy, ktory
przypadtby z ustawy wydziedziczonemu przez spadkodawce jego dziecku,
przypada zstepnym wydziedziczonego (por tez orzeczenie Sgdu Najwyzszego
z dnia 28 maja 1971 r., lll CZP 5/71).

Z tych wzgledéw, Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. w zw.

z art. 13 § 2 k.p.c. odmowit przyjecia skargi do rozpoznania.

Whniosek uczestniczki P. J. o zasgdzenie od skarzgcej uczestniczki M. J.
kosztéw postepowania kasacyjnego nie zastugiwat na uwzglednienie, poniewaz
wynik tego postepowania (odmowa przyjecia skargi kasacyjnej uczestniczki M. J.)
nie polepszyt sytuacji prawnej uczestniczki P.J., ktora i tak nie dziedziczy spadku
po K. J.. W tym zakresie ma zastosowanie ogolna reguta wynikajgca z przepisow
art. 520 § 1 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c., art. 398*' k.p.c. iart. 391 § 1 k.p.c.

O wynagrodzeniu naleznym dla kuratora matoletniej uczestniczki orzeczono
na podstawie § 1 ust. 1 rozporzagdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 9 marca
2018 r. w sprawie okreslenia wysokosci wynagrodzenia i zwrotu wydatkow
poniesionych przez kuratorow ustanowionych dla strony w sprawie cywilnej (Dz. U.
poz. 536) w zw. z § 6 pkt 2 § 10 ust. 4 pkt 2 oraz § 20 rozporzadzenia Ministra

Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci
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adwokackie (Dz. U. z 2015 r. poz. 1800 ze zm.). Sad miat na uwadze okolicznosc,
iz w postepowaniu kasacyjnym obowigzuje przymus adwokacko-radcowski i takie
kwalifikacje ma wystepujgcy w sprawie kurator matoletniej. Dlatego nalezato
zastosowa¢ stawki wynagrodzenia jak w przypadku profesjonalnych

petnomocnikow.

Punkt 4 postanowienia znajduje uzasadnienie w art. 113 ust. 1 w zw. z art. 5
ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sgdowych w sprawach
cywilnych (jedn. tekst: Dz. U. z 2021 r., poz. 2257) oraz art. 520 § 3 k.p.c.

[as]



