Sygn. akt | CSK 155/16

POSTANOWIENIE

Dnia 16 lutego 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Anna Owczarek (przewodniczacy)
SSN Marian Kocon (sprawozdawca)
SSN Krzysztof Strzelczyk

w sprawie z wniosku P. S.A. z siedzibg w L.

przy uczestnictwie G. D. i M. D.

o stwierdzenie nabycia przez zasiedzenie stuzebnosci gruntowej odpowiadajgcej
tresci stuzebnosci przesytu,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 16 lutego 2017 r.,

skargi kasacyjnej wnioskodawcy

od postanowienia Sgdu Okregowego w T.

z dnia 15 pazdziernika 2015 r., sygn. akt | Ca .../15,

uchyla zaskarzone postanowienie i sprawe przekazuje Sadowi
Okregowemu w T. do ponownego rozpoznania

i orzeczenia o kosztach postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w M. postanowieniem z dnia 13 lutego 2015 r. oddalit wniosek
o stwierdzenie zasiedzenia opisanej we wniosku stuzebnosci przesylu energii
elektrycznej wysokiego napiecia 110 kV, polegajgcej na korzystaniu w niezbednym
zakresie z nieruchomosci gruntowej, dziatek nr 498/6, 498/8, stanowigcej wlasnosé
uczestnika postepowania M. D., a Sad Okregowy w T. postanowieniem z dnia 15
pazdziernika 2015 r. apelacje wnioskodawcy oddalit. U podtoza tego
rozstrzygniecia legto stanowisko, ze bieg zasiedzenia rozpoczat sie z dniem 30
wrzesnia 1969 r. i poglad, iz ulegt on przerwaniu wskutek decyzji Kierownika
Urzedu Rejonowego w M. z dnia 20 grudnia 1990 r. o scaleniu, a w sytuacji, gdyby
przed tg decyzjg doszto do zasiedzenia, to zasiedziana stuzebnos¢ by wygasta

wskutek konfuzji praw (art. 247 k.c.).

Skarga kasacyjna wnioskodawcy od postanowienia Sgdu Okregowego -
oparta na obu podstawach z art. 398 k.p.c. - zawiera zarzut naruszenia art. 328
§ 2 oraz art. 233 §1 w zw. z 391 §1 k.p.c., art. 234 w zw. z art. 391 §1 k.p.c., 380
w zw. z art. 278 § 1 i 286 k.p.c., a takze art. 128 k.c. w brzmieniu od dnia 1 lutego
1989 r. art. 305 w zw. z art. 305* i 292 k.c., art. 172 k.c., zmierza do uchylenia tego

postanowienia oraz przekazania sprawy do ponownego rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Na wstepie trzeba zauwazyé, Sad Okregowy przyjat za Sgdem pierwszej
instancji, ze poczatkowy termin posiadania prowadzgcego do zasiedzenia
stuzebnosci linii energetycznej wysokiego napiecia 110 kV nalezy oznaczy¢ na
dzien 30 wrzesnia 1969 r., po czym nie zakwestionowat stanowiska tego Sadu, ze
wymagany do zasiedzenia, przy przyjeciu ztej wiary, jest okres trzydziestoletni,
ktéry uptywat z dniem 30 wrzesnia 1999 r. Uszio uwagi obu Sgdéw, ze w takim
stanie rzeczy, termin zasiedzenia (dwudziestoletni przy ztej wierze) z art. 172 k.c.,
W jego brzmieniu obowigzujgcym do dnia 30 1X 1990 r., uptynat przed obowigzujgca
od 1 X 1990 r. zmiang tego przepisu (wydtuzenie terminéw zasiedzenia) dokonang
przez ustawe z 28 VII 1990 r. o zmianie ustawy - Kodeks cywilny (Dz. U. Nr 55,
poz. 321), tj. z dniem 30 wrzesnia 1989 r. Do przypadkow zasiedzenia, ktére



nastgpito przed wejsciem w zycie tej ustawy (1 X 1990 r.) majg zastosowanie
10-letnie i 20-letnie okresy posiadania, przewidziane w art. 172 k.c. w brzmieniu
obowigzujgcym przed tg datg (por. uchwate SN z 10 | 1991 r., lll CZP 74/90,
OSNCP 1991, Nr 7, poz. 83).

Godzi sie wskazac, ze osoba, ktéra korzystata z trwatego i widocznego
urzadzenia na nieruchomosci powstatej w wyniku scalenia lub wymiany, moze
w drodze sgdowej domagac sie ustalenia, Zze stuzebnos¢ takg nabyta w drodze

zasiedzenia przed scaleniem lub wymiana.

Podtug wigzagcych Sad Najwyzszy ustaleh grunty objete scaleniem, przez
ktére przebiega linia energetyczna wysokiego napiecia 110 kV, przed decyzjg
Kierownika Urzedu Rejonowego w M. z dnia 20 grudnia 1990 r. o scaleniu
stanowity wlasno$é oséb fizycznych. Zgodnie zas z art. 29 ustawy o scalaniu
i wymianie gruntéw (jedn. tekst Dz. U. 2014 r., poz. 700 ze zm.) decyzja
ostateczna zatwierdzajgca projekt scalenia stanowi podstawe do wprowadzenia
uczestnikdw scalenia w posiadanie nowo wydzielonych im gruntow i stanowi
podstawe do zatozenia nowych ksigg wieczystych. Decyzje zatwierdzajgce projekt
scalania gruntow wprawdzie nie przesgdzajg tytutu wtasnosci do gruntéw, ale - co
nalezy podkresli¢ - uprawdopodabniajg w wysokim stopniu prawo wiasnosci
nieruchomos$ci uzyskanej w trybie postepowania scaleniowego. To oznacza, ze,
co najwyzej, dopiero z dniem 20 grudnia 1990 r. wskutek decyzji Kierownika
Urzedu Rejonowego w M. z tego dnia o scaleniu Skarb Panstwa nabyt wiasnos¢
okreslonych we wniosku gruntow przez ktore przebiega linia energetyczna
wysokiego napiecia. Dalej, ze termin zasiedzenia, ktorego stwierdzenia Zgda
skarzgca, uptyngt, jak wskazano, z dniem 30 wrze$nia 1989 r.,
a wiec w okresie, gdy z catg pewnoscig mozliwe byto nabycie przez zasiedzenie
wytgcznie stuzebnosci o tresci odpowiadajgcej stuzebnosci przesytu (art. 145 i 292

k.c.). Prawo to miato charakter stuzebnosci gruntowe;j.

Nie budzi watpliwosci, ze przed zmiang art. 128 k.c., to jest do dnia 1 lutego
1989 r. przedsiebiorstwo panstwowe nie mogto byC uznane za samoistnego
posiadacza nieruchomosci w zakresie odpowiadajgcym stuzebnosci gruntowej,

gdyz zasada jednolitego funduszu wiasnosci panstwowej odnosita sie takze do



posiadania i w wyniku jej obowigzywania zasiedzenie w razie ziszczenia sie
przestanek z art. 172 k.c. mogto nastgpi¢ nie przez panstwowg osobe prawng
sprawujgcg zarzad, lecz przez Skarb Panstwa. Sytuacja ta zmienita sie po
31 stycznia 1989 r. (por. postanowienie SN z dnia 10 lipca 2008 r., 1l CSK 73/08,
nie publ.; z dnia 16 wrzesnia 2009 r., Il CSK 103/09, nie publ.). W mysl
zmienionego art. 128 k.c., obowigzujgcego od dnia 1 lutego 1989 r., wtasnosc¢
panstwowa przystugiwata Skarbowi Panstwa albo innym panstwowym osobom
prawnym (art. 1 ustawy z dnia 31 stycznia 1989 r. o zmianie ustawy - Kodeks
cywilny, Dz. U. Nr 3, poz. 11). Prawng konsekwencjg zmiany art. 128 k.c. byta
wyrazna polaryzacja podmiotowa i majgtkowa samodzielnych uczestnikdw obrotu
cywilno - prawnego, mianowicie Skarbu Panstwa i panstwowych oséb prawnych.
W stosunkach cywilnoprawnych sytuacja przedsiebiorstwa panstwowego byta
zatem poréwnywalna z sytuacjg innych podmiotéw prawa cywilnego. Stgd Sad
Najwyzszy w wyroku z dnia 3 kwietnia 2009 r., || CSK 493/08 (nie publ.) przyjat, ze
od dnia 1 lutego 1989 r. przedsiebiorstwo panstwowe moze zasiedzie¢ stuzebnosc
nalezagcg takze do Skarbu Panstwa, w ktérego imieniu wykonywato do dnia
31 stycznia 1989 r. wtadztwo nad mieniem (por. tez wyroki Sadu Najwyzszego
z dnia 9 grudnia 2009 r., IV CSK 291/09; nie publ. oraz z dnia 23 wrzes$nia 2010 r.,
[l CSK 319/09 OSNC - ZD 2011, Nr 2, poz. 36; postanowienie Sgdu Najwyzszego
z dnia 26 stycznia 2006 r., | CSK 11/05, Biuletyn SN 2006 r., Nr 5, poz. 11 oraz
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 5 czerwca 2009 r., | CSK 495/08,
nie publ.). Poglad o dopuszczalnosci posiadania stuzebnosci gruntowej przez
przedsiebiorstwo panstwowe juz po dniu 1 lutego 1989 r. pojawit sie takze
w uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 22 pazdziernika 2009 r., Ill CZP 70/09
(OSNC2010, Nr 5, poz. 64).

W Swietle przytoczonych poglagdow uprawnione jest zatem stanowisko
wyrazone w skardze kasacyjnej, ze nabycie przez przedsiebiorstwo panstwowe po
dniu 31 stycznia 1989 r w drodze zasiedzenia stuzebno$ci o tresci odpowiadajgcej
stuzebnos$ci przesytu (art. 145 i 292 k.c.), tji. prawa o charakterze stuzebnosci
gruntowej, nastepowato na rzecz tego przedsiebiorstwa, ono bowiem mogto byé
traktowane jako witasciciel oraz, co nalezy podkresli¢, takze jako posiadacz.



Trzeba ponadto zauwazyé, ze Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia
9 lutego 2012 r., lll CZP 93/11 (nie publ.) wyrazit stanowisko, zgodnie z ktérym
art. 2 ust. 2 ustawy z dnia 29 wrzesnia 1990 r. o zmianie ustawy o gospodarce
gruntami i wywtaszczaniu nieruchomosci (Dz. U. Nr 79, poz. 464), ktory okresla
wyraznie przedmiotowy zakres uwilaszczenia m.in. przedsiebiorstw panstwowych,
obejmuje takze urzgdzenia stuzgce do wykonywania stuzebnosci (,budynki i inne
urzadzenia oraz lokale znajdujgce sie na gruntach, o ktorych mowa w art. 1,
stanowigcych witasnos¢ Skarbu Panstwa”). Przeto, przy przyjeciu tego stanowiska,
skoro uwilaszczenie przedsiebiorstwa panstwowego takze odnoscie do urzgdzen
stuzgcych do wykonywania stuzebnosci nastepowato w dniu 5 grudnia 1990 r.
(art. 13 ustawy) na podstawie przepisow ustawy z dnia 29 wrzesnia 1990 r, to dla
rozstrzygniecia sprawy nie ma juz w ustalonych okolicznosciach faktycznych
potrzeby rozwazania innej daty uwlaszczenia. Nalezy przy tym uzna¢ za zbyt
restrykcyjne wigzanie w sprawie uprawnien rzeczowych ogotu panstwowych
osbb prawnych dopiero z dniem 7 stycznia 1991 r. na podstawie przepisu art. 1
pkt 9 ustawy z dnia 20 grudnia 1990 r. o zmianie ustawy o przedsiebiorstwach
panstwowych (Dz. U. z 1991 r. Nr 2, poz. 6). Brak zatem podstaw do przyjecia -
wbrew odmiennej sugestii wynikajgcej z uzasadnienia postanowienia Sadu
Okregowego - ze wskutek konfuzji praw (art. 247 k.c.) wygasta stuzebnosc¢
stuzebno$ci przesytu linii wysokiego napiecia (art. 145 i 292 k.c.) w wyniku decyzji
Kierownika Urzedu Rejonowego w M. z dnia 20 grudnia 1990 r. o scaleniu
(tj. z dniem 20 grudnia 1990 r.).

Skoro Sgd Okregowy wyszedt z odmiennych zatozen prawnych, zaskarzone

postanowienie nie mogto sie ostaé (art. 398° k.p.c.).

Na koniec, niepodobna podzielic zarzutow kasacyjnych, ze sposéb
oznaczenia stuzebnosci przesytu linii Sredniego napiecia (15 kV) narusza wskazane

w skardze kasacyjnej przepisy.

Z tych przyczyn Sad Najwyzszy orzekt, jak w postanowieniu.
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