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POSTANOWIENIE

25 stycznia 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Marcin Krajewski

na posiedzeniu niejawnym 25 stycznia 2024 r. w Warszawie

w sprawie z wniosku A.J.

z udziatem K.W.

0 podziat majgtku dorobkowego i zniesienie wspotwitasnosci nieruchomosci,
na skutek skargi kasacyjnej K.W.

od postanowienia Sgdu Okregowego w Zamosciu

z 28 wrzesnia 2022 r., | Ca 199/22,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 28 wrzesnia 2022 r. Sagd Okregowy w Zamosciu oddalit
apelacje uczestnika od postanowienia Sgdu Rejonowego w Krasnymstawie z 26
stycznia 2022 r., w ktorym Sad dokonat podziatu majgtku wspdlnego
whnioskodawczyni i uczestnika, zniost wspoétwtasnosé nieruchomosci, zasgdzit od
uczestnika na rzecz wnioskodawczyni 252 357,50 ztotych z tytutu zniesienia
wspotwiasnosci nieruchomosci oraz wyréwnania udziatbw stron w majatku
wspolnym, a takze nakazat uczestnikowi wydanie wszystkich sktadnikow

majagtkowych przyznanych wnioskodawczyni i znajdujgcych sie w jego posiadaniu.

Uczestnik wniést skarge kasacyjng od postanowienia Sgdu Okregowego,
wskazujgc ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne (art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c.) oraz ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 pkt 4

k.p.c.). Skarzacy, starajgc sie wykazac¢ wystepowanie w sprawie przestanki z art.
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398° § 1 pkt 1 k.p.c., pyta Sad Najwyzszy, czy w S$wietle uchwaly Sgdu
Najwyzszego z 28 marca 2019 r., lll CZP 21/18, w razie ,wystgpienia sytuacji natury
podmiotowej lub przedmiotowej” sad powinien uwzglednia¢ ,np. proporcje wartosci
obcigzenia i wartosci nieruchomosci” i odliczy¢ nominalng warto$¢ hipoteki albo
uwzgledni¢ te wartos¢ w inny sposob, a takze, czy wskazana uchwata znajduje
zastosowanie wprost w sytuacji wieloletniego braku partycypowania przez jednego

z matzonkoéw w sptacie kredytu hipotecznego.

Skarga kasacyjna jest, zdaniem skarzgcego, oczywiscie uzasadniona,
poniewaz zaskarzone orzeczenie narusza w sposob oczywisty art. 378 § 1, art. 382
oraz 327 § 1 pkt 1w zw. z art. 233 § 1 k.p.c.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Skarga kasacyjna stanowi
nadzwyczajny srodek zaskarzenia prawomocnych orzeczen, ktérego celem jest
ochrona interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci
orzecznictwa, usuniecie z obrotu prawnego orzeczeh wydanych w postepowaniu
dotknietym niewaznoscig lub oczywiscie wadliwych. Ograniczenie przestanek do
czterech ma zapewni¢, ze przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest
uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktorych mogg by¢ zrealizowane te funkcje,
a skarga kasacyjna nie stanie sie instrumentem wykorzystywanym w kazdej

sprawie.

Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.
moze by¢ wylgcznie problem o charakterze prawnym, a nie faktycznym Iub
wynikajgcym ze stwierdzonych przez skarzgcego uchybien sadu. Jego
rozstrzygniecie powinno stwarzac realne i powazne trudnosci, mie¢ znaczenie dla
rozstrzygniecia sprawy, na tle ktorej zostato sformutowane, a takze innych
potencjalnych lub rzeczywiscie toczgcych sie spraw. Skarzgcy powinien w tym

przypadku przedstawi¢ pogtebiong argumentacje. Zagadnienie prawne nie moze
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odnosi¢ sie do subiektywnej oceny zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego (zob. np. postanowienia SN: z 16 maja 2018 r., Il CSK 15/18; z 24
kwietnia 2018 r., IV CSK 552/17; z 19 kwietnia 2018 r., | CSK 709/17, i z 10
kwietnia 2018 r., | CSK 733/17). Powinno ono zosta¢ sformutowane na tle
dokonanych przez sad ustalen faktycznych, a jednoczesnie by¢ przedstawione w
sposob ogolny i abstrakcyjny, tak aby umozliwi¢ Sgdowi Najwyzszemu udzielenie
uniwersalnej odpowiedzi, niesprowadzajgcej sie wylgcznie do samej subsumpciji
stanu faktycznego i rozstrzygniecia konkretnego sporu (zob. postanowienia SN z 31
pazdziernika 2023 r., | CSK 4205/22, i z 16 listopada 2023 r., | CSK 3355/23).

Odnoszgc sie do formutowanego przez skarzgcego zagadnienia prawnego,
nalezy w pierwszej kolejnosci wskazac, ze zagadnienie to nie koresponduje w
zaden sposoOb z zarzutami skargi kasacyjnej, ktore odnoszg sie wylgcznie do
naruszenia prawa procesowego. W zwigzku z tym nawet rozstrzygniecie
przedstawionej przez skarzgcego kwestii nie mogtoby mie¢ znaczenia dla
rozstrzygniecia o zasadnosci skargi kasacyjnej, co czyni te podstawe przyjecia

skargi kasacyjnej do rozpoznania oczywiscie bezzasadng.

Ponadto nalezy wskaza¢, ze problematyka uwzgledniania obcigzen
hipotecznych przy obliczaniu wartosci nieruchomosci podczas dokonywania
podziatu majgtku byta wielokrotnie przedmiotem wypowiedzi Sgdu Najwyzszego. W
aktualnym orzecznictwie Sgdu Najwyzszego przyjmuje sie jednolicie, ze w sprawie
o podziat majgtku wspolnego matzonkdéw, obejmujgcego nieruchomos¢ obcigzong
hipotekg, sgd co do zasady ustala jej warto§¢ z pominieciem wartosci obcigzenia
hipotecznego (zob. uchwaty z 28 marca 2019 r., lll CZP 21/18, OSNC 2019, nr 9,
poz. 88, i z 25 lipca 2019 r., lll CZP 14/19, OSNC 2021, nr 4, poz. 23, a takze
postanowienia: z 5 czerwca 2019 r., V CSK 147/18; z 13 marca 2020 r., lll CZP
64/19, OSNC 2020, nr 12, poz. 107; z 28 pazdziernika 2020 r., IV CSK 50/19; z 2
lutego 2022 r., Il CSKP 227/22, i z 29 marca 2023 r., | CSK 5065/22). Sposéb
sformutowania pytania przez skarzgcego prowadzi do wniosku, ze dgzy on w istocie
do zanegowania stanowiska zajetego w tych orzeczeniach, do czego Sad

Najwyzszy nie znajduje podstaw.
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Wskazana w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. przestanka zachodzi wowczas, gdy
zasadnosc zarzutdw podniesionych w skardze jest dostrzegalna prima facie, bez
gtebszej analizy prawnej. Dotyczy to wiec jedynie uchybien przepisom prawa
materialnego albo procesowego o charakterze elementarnym, polegajgcych
w szczegolnosci na oparciu rozstrzygniecia na wyktadni przepisu oczywiscie
sprzecznej z jednolitg i ugruntowang jego wyktadnig przyjmowang w orzecznictwie
i nauce prawa, na zastosowaniu przepisu, ktéry juz nie obowigzywat, wzglednie na
oczywiscie btednym zastosowaniu okreslonego przepisu w ustalonym stanie
faktycznym. Do wykazania oczywistej zasadnosci skargi powinno wystarczy¢ jedno
konkretne twierdzenie, jedna stanowcza, przekonujgca od razu teza, wskazujgca
racje podwazajgce rozstrzygniecie poddane krytyce i zaskarzeniu. Jedynie w takim
wypadku mozliwa jest kontrola prawomocnego orzeczenia sadu drugiej instancji
w postepowaniu kasacyjnym. Obcigzenie go oczywistg i istotng wadg wskazuje, ze
usuniecie tego orzeczenia z obrotu lezy w interesie publicznym — a tym samym, ze
moze dojs¢ do realizacji celu skargi kasacyjnej jako nadzwyczajnego srodka
zaskarzenia (zob. postanowienia SN: z 29 listopada 2022 r., | CSK 4912/22; z 30
listopada 2022 r., | CSK 2735/22; z 20 pazdziernika 2023 r., | CSK 1612/23; z 26
pazdziernika 2023 r., | CSK 76/23, i 31 pazdziernika 2023 r., | CSK 4805/22).

Skargi kasacyjnej nie mozna uznac za oczywiscie uzasadniong. Skarzgcy nie
wskazat dziatan Sadu drugiej instancji, ktére mozna bytoby uzna¢ za naruszajgce
prawo, a tym bardziej nie wskazat naruszen majgcych charakter elementarny czy
oczywisty, jak tego sie wymaga na tle art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. W istocie skarzacy
nie zgadza sie z ustaleniami faktycznymi Sgdu Okregowego, ktéry przyjat za wtasne
ustalenia Sgdu a quo, za$ podniesione zarzuty opierajg sie na subiektywnej ocenie
zgromadzonego materiatu dowodowego. Zwalczanie ustalen faktycznych na etapie

postepowania kasacyjnego jest niedopuszczalne (art. 3982 § 3 k.p.c.).

Ze wskazanych przyczyn nalezato odmowié przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).

(rg.)
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