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POSTANOWIENIE

16 lipca 2025 r.
Sad Najwyzszy w |zbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Marcin Trzebiatowski

na posiedzeniu niejawnym 16 lipca 2025 r. w Warszawie
w sprawie z wniosku D. w L.

z udziatem V.B.

0 umieszczenie w szpitalu psychiatrycznym bez zgody,
na skutek skargi kasacyjnej V.B.

od postanowienia Sgdu Okregowego w todzi

z 2 grudnia 2024 r., XIl Ca 274/24,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. przyznaje adwokat H.S. Skarbu Panstwa-Sadu Okregowego
w todzi kwote 120,00 (sto dwadziescia) zt, powiekszong o
nalezny podatek od towarow i ustug tytutem kosztéw
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej uczestniczce z

urzedu w postepowaniu kasacyjnym.

(M.K)

UZASADNIENIE
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Uczestniczka V.B. wniosta skarge kasacyjng od postanowienia Sagdu
Okregowego w todzi z 2 grudnia 2024 r. Wniosek o jej przyjecie do rozpoznania
uzasadnita oczywistg zasadnoscig skargi kasacyjnej, a ewentualnie - w przypadku
niepodzielenia przez Sgd Najwyzszy oceny skarzgcej co do oczywistej zasadnosci
skargi kasacyjnej - wniosta o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania z uwagi na
wystepowanie istotnego zagadnienia prawnego i potrzeby wyktadni przepisow

budzgcych powazne watpliwosci.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z utrwalonym stanowiskiem judykatury odwotanie sie do przestanki
oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej wymaga przedstawienia, w czym wyraza
sie ,oczywista zasadno$¢” skargi oraz argumentacji wykazujgcej, ze  istotnie
skarga jest oczywiscie uzasadniona. Chodzi tu o wykazanie kwalifikowanej postaci
naruszenia prawa materialnego lub procesowego, polegajgcej na jego oczywistosci
widocznej prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej (zob.
m.in. postanowienie Sadu Najwyzszego z 23 listopada 2011 r., lll PK 44/11,
niepubl.). Celem sformutowania powyzszej przestanki przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania nie jest wykazanie jedynie oczywistego naruszenie konkretnego
przepisu prawa materialnego lub procesowego, lecz sytuacji, w ktérej naruszenie to
spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia (zob. postanowienie
Sadu Najwyzszego z 6 listopada 2012 r., lll SK 16/12, niepubl.).

Tres¢ uzasadnienia wniosku o0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
nie przekonuje o jej oczywistej zasadnosci. Poza powotaniem sie na przestanke
oczywistej zasadnosci skarzgca nie przedstawita zadnej argumentacji, w czym jej

zdaniem oczywisto$¢ skargi miataby sie przejawiac.

Nalezy podkreslic, ze Sad pierwszej instancji stwierdzajgc, ze istniejg
przestanki do przyjecia uczestniczki do szpitala psychiatrycznego bez zgody,
zasiegnat opinii biegtego psychiatry, z ktorej wynika, iz u uczestniczki wystepujg
zaburzenia psychiczne (tzw. organiczne zaburzenia osobowosci z zespotem
amnestycznym) i z tego powodu jest ona od okoto 10 lat leczona psychiatrycznie.
Biegty ocenit, ze w ostatnim czasie nastgpito pogorszenie jej stanu psychicznego,

nastgpita wyrazna dezorganizacja zachowania. Podczas badania uczestniczki [...]
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lekarze dyzurni uznali, ze z powodu wyraznego pogorszenia jej stanu psychicznego
i deklarowanych zamiarow ‘S’ wymagata ona ponownie leczenia psychiatrycznego
w oddziale stacjonarnym. Uczestniczka wyrazita zgode na hospitalizacje w klinice,
ale zgoda ta budzita watpliwosci co do swiadomej decyzji. W ocenie biegtego
psychiatry przyjecie uczestniczki do kliniki psychiatrycznej byto wéwczas w petni
uzasadnione, gdyz z powodu znacznego pogorszenia stanu psychicznego
(dezorganizacji zachowania, deklarowanych zamiaréw ‘S’) znajdowata sie w stanie

bezposredniego zagrozenia dla swojego zdrowia i zycia.

Sad drugiej instancji podzielit ustalenia faktyczne i prawne Sadu pierwszej
instancji, podkreslajgc przy tym, ze po przyjeciu do szpitala stan psychiczny
uczestniczki byt zty, deklarowata zamiary samobojcze, nie chciata wréci¢ do domu,

znajdowata sie w stanie, ktéry bezposrednio zagrazat jej zdrowiu i zyciu.

Majgc powyzsze na uwadze brak jest jakichkolwiek podstaw, aby twierdzic,
ze w niniejszej sprawie doszto do oczywistego naruszenia prawa, a tym samym nie
mozna przyjgc, ze przestanka przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania zostata

w sposéb wtasciwy wykazana.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentenciji (art. 398° § 2 k.p.c.).

(M.K)
[SOP]



