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POSTANOWIENIE

28 maja 2026 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Maciej Kowalski

na posiedzeniu niejawnym 28 maja 2026 r. w Warszawie
w sprawie z wniosku M.S.

z udziatem R.T.

o podziat majatku wspdlnego,

na skutek skargi kasacyjnej R.T.

od postanowienia Sgdu Okregowego w Krosnie

z 12 grudnia 2024 r., | Ca 248/24,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. stwierdza, ze uczestnik i wnioskodawczyni ponoszg koszty

zwigzane ze swoim udzialem w postepowaniu kasacyjnym.

(a.z.)

UZASADNIENIE

W skardze kasacyjnej wywiedzionej od postanowienia Sgdu Okregowego
w Krosnie z 12 grudnia 2024 r. uczestnik wnidst o przyjecie skargi do rozpoznania

na podstawie art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.

Wskazat, ze jego skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona ze wzgledu

na naruszenie:
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1) art 45 8 1 k.r.o. w zw. z art. 31 k.r.o. i art. 33 k.r.o. i art. 5 k.c, oraz
art. 6 k.c. przez nieuznanie, ze uczestnik poczynit naktady - wydatki z majgtku
odrebnego na majgtek wspolny stron postepowania m.in., naktady na blizej
okreslong w skardze nieruchomos¢ poniesione ze $rodkow pochodzgcych
z majagtku osobistego uczestnika w sytuacji, gdy przestanki co do kwalifikacji
wydatkéw zostaty wskazane w art. 31 i art. 33 k.r.o. W takiej sytuacji istnieje
bowiem przysporzenie na rzecz jednej masy majgtkowej (majatku wspdlnego),
dokonane z uszczerbkiem dla drugiej masy majgtkowej (majgtku odrebnego),
a nabyte w drodze darowizn czy tez pozyczki rzeczy, Srodki finansowe w czasie
trwania wspdélnosci ustawowej przez jedno z matzonkoéw wchodzg w skitad jego
majagtku osobistego, co oznacza, ze darowizna stanowi majgtek wiasny

obdarowanego wspoétmatzonka;

2) art. 651 art. 60 k.c. w zw. z art. 5 k.c. i art. 47 Konstytucji przez dokonanie
btednej wyktadni oraz naruszenie w sposob istotny praw obywatelskich wyrazonych
w Konstytucji m.in. zasady decydowania o swoich sprawach osobistych, przez
nieuwzglednienie woli osoby dokonujgcej czynnosci prawnej wyrazonej w sposob
dostateczny. Oswiadczenie woli jest ukierunkowane na wywotanie okreslonych
konsekwencji przewidzianych przepisami prawa, a dane zachowanie byto mozliwe
do zinterpretowania zgodnie z wolg osoby skfadajgcej takie oswiadczenie a wola ta
zostata ujawniona w sposob dostateczny, w taki sposéb, aby da¢ innym osobom

mozliwos¢ prawidtowego zrozumienia sktadanego oswiadczenia.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng wnioskodawczyni domagata sie odmowy
przyjecia jej do rozpoznania i zasgdzenia kosztéw postepowania kasacyjnego

wedtug norm prawem przepisanych.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, potrzeba
wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgddw, zachodzi niewaznosé postepowania lub

skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.
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Powotanie sie na oczywistg zasadno$¢ skargi kasacyjnej (art. 398° § 1
pkt 4 k.p.c.) stawia skarzgcemu szczegdlnie wysokie wymagania. Zgodnie
z utrwalonym orzecznictwem Sagdu Najwyzszego, podzielanym przez doktryne,
oczywista zasadnos¢ skargi oznacza, ze dla przecietnego prawnika podstawy
wskazane w skardze prima facie zastugujg na uwzglednienie. Sytuacja taka bedzie
miata miejsce tylko wtedy, gdy bez watpienia wystgpity zarzucane uchybienia, jest
pewne, ze miaty one wptyw na tres¢ zaskarzonego orzeczenia albo podniesione we
wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania argumenty oczywiscie
uzasadniajg zasadnosS¢ wniesionego srodka prawnego. Oczywiste jest przy tym
tylko to, co mozna dostrzec od razu - bez potrzeby glebszej analizy
czy przeprowadzenia wnikliwych badan lub dociekan. Innymi stowy, podnoszone
uchybienia muszg mie¢ kwalifikowany charakter i by¢ dostrzegalne na pierwszy rzut
oka - juz nawet przy pobieznej lekturze skargi (zob. m.in. postanowienia SN:
z 27 kwietnia 2006 r., | CZ 15/06; z 7 maja 2010 r., V CSK 459/09; z 15 czerwca
2018 r., lll CSK 38/18; z 17 grudnia 2019 r., IV CSK 307/19, z 28 stycznia 2022 r.,
| CSK 584/22; z 7 czerwca 2023 r., | CSK 742/23; z 20 pazdziernika 2023 r., | CSK
1673/23).

Podkreslenia wymaga, Zze przestanka z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. obejmuje
jedynie uchybienia przepisom prawa materialnego albo procesowego, zarzucanym
sgdowi drugiej instancji w skardze kasacyjnej, o charakterze elementarnym, ktore
polegajg w szczegdlnosci na oparciu rozstrzygniecia na wyktadni przepisu
oczywiscie sprzecznej z jednolitg i ugruntowang jego wykfadnig przyjmowang
w orzecznictwie inauce prawa, na zastosowaniu przepisu, ktéry juz nie
obowigzywat wzglednie na oczywiscie btednym zastosowaniu okreslonego przepisu

w ustalonym stanie faktycznym.

Nalezy tez wskazaé, ze zgodnie z powszechnie aprobowanym
w orzecznictwie i nauce prawa stanowiskiem, o przyjeciu skargi kasacyjnej
do rozpoznania w zwigzku z wystgpieniem przyczyny kasacyjnej z art. 398° § 1
pkt 4 k.p.c. nie decyduje per se nawet oczywiste naruszenie konkretnego przepisu,
lecz jego skutek polegajgcy na wydaniu oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia,
ktére nie moze sie osta¢ (zob. np. postanowienie SN z 1 grudnia 2023 r., | CSK

5300/22 i przywotane tam orzecznictwo).
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Skarzacy nie przedstawit przekonujgcych od razu, widocznych prima facie,
twierdzen wykazujgcych racje podwazajgce rozstrzygniecie poddane krytyce

i zaskarzeniu.

Argumenty zaprezentowane przez uczestnika stanowig w istocie polemike
z ustaleniami faktycznymi ioceng prawng sadu drugiej instancji oraz prébe
zaangazowania Sadu Najwyzszego do kolejnej weryfikacji zaskarzonego
orzeczenia na wzor kontroli instancyjnej, co nie jest jednak celem postepowania
kasacyjnego inie moze skutecznie uzasadniaC wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania ze wzgledu na przestanke przedsgdu przewidziang
w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. (zob. postanowienie SN z 25 marca 2026 r., | CSK
277125).

Zgodnie z art. 398 § 2 k.p.c. w postepowaniu kasacyjnym nie jest
dopuszczalne powotanie nowych faktéw i dowoddéw, a Sgd Najwyzszy jest
zwigzany ustaleniami faktycznymi stanowigcymi podstawe zaskarzonego
orzeczenia. Z unormowaniem tym koresponduje art. 398° § 3 k.p.c., stosownie
do ktérego podstawg skargi kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty dotyczgce ustalenia
faktow lub oceny dowoddéw. W konsekwencji, uzasadnienie wniosku o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania powinno zawiera¢ takg argumentacje, ktoéra
wspierataby teze o razgcym naruszeniu prawa - co umozliwiatoby uznanie skargi
za oczywiscie uzasadniong, ale w ustalonym przez sad drugiej instancji stanie

faktycznym.

Jak zostato to juz wyjasnione ograniczenia kognicji Sgdu Najwyzszego
sprawiajg, ze o przyjeciu skargi kasacyjnej do rozpoznania (podobnie jak o uznaniu
jej zasadnosci) nie mogg przesgdzacé zarzuty, ktorych istota - niezaleznie od ujecia
jako zarzutu naruszenia prawa procesowego lub materialnego - sprowadza sie
do kwestionowania czy tez polemizowania z ustaleniami faktycznymi bedgcymi
podstawg dla wydania przez sad drugiej instancji zaskarzonego orzeczenia
(zob. postanowienie SN z 26 wrze$nia 2023 r., | CSK 4541/22).

Innymi stowy zarzuty skargi kasacyjnej nie mogg zmierza¢ do chocby
posredniego kwestionowania oceny materialu dowodowego ani opieraé sie

na wiasnej wersiji stanu faktycznego. Z tego punktu widzenia kazdy zarzut skargi
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kasacyjnej, ktéry ma na celu polemike z ustaleniami faktycznymi lub oceng
dowodow przez Sad drugiej instancji, chociazby pod pozorem kwestionowania
wyktadni lub niewlasciwego zastosowania okreslonych przepiséw prawa
materialnego, jest a limine niedopuszczalny ze wzgledu na sprzeczno$¢ z art. 3983
§ 3 k.p.c. (zob. wyrok SN z 3 kwietnia 2019 r., Il CSK 95/18). Jak wynika z ustalen
faktycznych poczynionych w sprawie przelew 50 000 zt na wspolny rachunek stron
przez ojca uczestnika w czasie, gdy strony zyty zgodnie i prowadzity budowe domu,
ktére to tez srodki zostaty w tym celu spozytkowane, stanowit wykonanie darowizny

poczynionej na rzecz majgtku wspolnego.

Dodatkowo podnies¢ nalezy, ze uznanie oczywistej wadliwosci orzeczenia
wymaga wykazania jego sprzecznosci z przepisami prawa niepodlegajgcymi roznej
wyktadni i niepozostawiajgcymi sgdowi swobody oceny albo z podstawowymi
zasadami orzekania. Zarzut zwigzany z problematykg wykfadni oswiadczen woli,
z natury swej wyklucza oczywistos¢ zasadno$ci oceny przedstawionej przez strone,
a wrecz wymaga na ogot skomplikowanych zabiegéw interpretacyjnych.
Jedynie zatem wykladnia umowy jaskrawie sprzeczna z wytycznymi wskazanymi
wart. 65 k.c. moze stanowi¢ o oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej
(zob. postanowienia SN: z 29 grudnia 2021 r., | CSK 351/21, iz 21 pazdziernika
2022 r., | CSK 1593/22). Na tej ptaszczyznie w uzasadnieniu wniosku o przyjecie

skargi do rozpoznania nie przedstawiono jednak stosownego wywodu.

W sprawie nie zachodzi takze niewaznos¢ postepowania, ktérg Sad
Najwyzszy bierze pod rozwage - w granicach zaskarzenia - z urzedu (art. 3983
§1wzw. zart. 13 8§ 2 k.p.c.).

Z tych wzgledow, na podstawie art. 398° § 2 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. Sad
Najwyzszy orzeki, jak w sentencji. O kosztach postepowania kasacyjnego
orzeczono na podstawie art. 520 § 1 k.p.c. w zw. z art. 108 § 1 i art. 3982 i art. 391
§ 1 k.p.c.

Maciej Kowalski

(a.z.)
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[SOP]



